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Introducao



Neste relatdrio, estdo apresentados e discutidos os resultados (amostrais) referentes ao
desempenho dos estudantes do 5° ano do Ensino Fundamental na prova de redagao do Sistema
de Avaliagdo de Rendimento Escolar do Estado de Sao Paulo (SARESP) de 2021.

Para a corregdo das producgdes textuais, o trabalho coordenado pela Fundacdo VUNESP
contou com uma equipe de especialistas contratados e treinados para esse fim. Durante o
treinamento da banca avaliadora, foram explicitados os critérios previstos na grade elaborada
para a corregdo das producdes textuais do 5° ano. Os avaliadores foram acompanhados pelos
coordenadores de equipe durante todo o processo de correcdo efetiva, que foi realizado de
forma online, por meio do SCROL (Sistema de Correcdo de Redagdes Online da Fundagao
VUNESP). O acompanhamento da corre¢do, portanto, ocorreu em tempo real, a partir de
instrumentos de monitoramento disponibilizados pela plataforma. Desse modo, foi possivel
dirimir duavidas ou dificuldades ao longo do processo, buscando garantir a aplicabilidade dos
critérios e a isencao de subjetividade na correcédo de cada producdo textual dos estudantes.

Sabe-se que o objetivo da prova de redacdo, no SARESP, € avaliar as habilidades de
escrita adquiridas pelos estudantes. Este relatério, além de indicar os resultados amostrais da
avaliacdo educacional em foco, também exibe algumas producdes textuais comentadas,
buscando propor sugestdes pedagdgicas que possam contribuir para a pratica de producao
escrita nas escolas. Além disso, o relatério também reproduz a proposta de redacio aplicada
para o 5° ano do Ensino Fundamental, as competéncias de escrita consideradas na avaliacdo das
producgdes textuais desta série e a grade de correcdo adotada pela banca avaliadora coordenada
pela Fundagcdo VUNESP.
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Proposta de Redacao



A proposta de redacdo apresentada aos estudantes do 5° ano do Ensino Fundamental
(EF), no SARESP 2021, solicitava a elaboragédo de uma carta de leitor comentando uma matéria
publicada pelo site da BBC Brasil sobre o seguinte tema: A PROIBICAO DE CRIANCAS EM
ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS. A partir da leitura e interpretacdo dessa matéria, os
estudantes deveriam escrever uma carta aos editores do site, expondo, de forma coerente e
coesa, seu posicionamento em relagdo ao conteudo publicado. Essa carta deveria ser escrita em
primeira pessoa € em conformidade com a norma-padrao da lingua portuguesa.

Segue, na integra, a proposta de redacdo apresentada aos estudantes do 5° ano do
Ensino fundamental:

Proposta De Redacao

Os jornais, as revistas e os sites tém um espago reservado para a publicagcdo de cartas de seus
leitores, nas quais eles podem comentar alguma matéria que foi publicada.

E é exatamente isso que vocé vai fazer agora: escrever uma carta de leitor. Antes de escrevé-la,
vocé deve ler a matéria abaixo, publicada na pagina da BBC Brasil, na internet, e pensar sobre o
assunto.

“Nao aceitamos criancas”

ILUSTRACAO: RAPHAEL SALIMENA

Num resort em Santa Catarina, no sul do Brasil, € permitida a hospedagem apenas de
maiores de 18 anos. Num restaurante de Sao Paulo, criangas com menos de 14 anos sao
vetadas.

No Brasil e no mundo, formou-se um nicho de espacos que rejeitam a presenca de
criangas, com a justificativa de garantir a tranquilidade dos demais clientes. Além disso, muitos
empreendimentos privados argumentam que seus espacos nao foram projetados para os
pequenos: “Temos aqui muitas sacadas que sao perigosas para criangas”, afirma a geréncia do
resort exclusivo para adultos em Santa Catarina.

A advogada Fabiola Meira, doutora em direito das relacdes de consumo e professora-
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assistente da PUC-SP, afirma: “Ha quem diga que pode haver preconceito, mas acho que locais
privados podem adotar um modelo de negécios para um publico diferente, com base na livre
iniciativa. Nao é algo contra uma raga ou nacionalidade, que seria uma discriminagao”.

(Paula Adamo Idoeta. ““Nao aceitamos criangas’: avang¢o da onda ‘childfree’ é conveniéncia ou
preconceito?”. www.bbc.com, 09.08.2017. Adaptado)

A matéria que vocé acabou de ler revela que alguns estabelecimentos comerciais estao
proibindo a presenca de criangas a fim de evitar que a agitagdo, as brincadeiras e até o choro
dos pequenos incomodem os clientes adultos. Muitos estabelecimentos também alegam que nao
tém uma estrutura apropriada para receber as criangas: seriam locais sem opc¢des de diversdo
para o publico infantil ou com areas que oferecem algum risco para os pequenos. Esse assunto
costuma gerar polémicas e dividir opinides. Para algumas pessoas, os donos dos
estabelecimentos comerciais tém o direito de escolher o publico que vai frequentar o local. Para
outras pessoas, no entanto, esse tipo de proibicdo desrespeita as criangas, que, como 0s
adultos, sdo cidadas e ndo podem ser privadas de seu direito de frequentar espagos publicos e
privadas.

E vocé, o que pensa sobre isso? Proibir criangas de frequentar determinados espagos é
uma forma de preconceito contra os pequenos? Ou ha lugares que nao devem ser frequentados
por criancas? Na sua opinido, os donos dos estabelecimentos estdo mais preocupados com a
seguranca e comodidade das criangcas ou com a satisfacdo dos clientes adultos que n&o gostam
de frequentar os mesmos ambientes dos pequenos? Os estabelecimentos deveriam ser
obrigados a aceitar todo tipo de publico e, se necessario, fazer adaptacbes em seus espacos
para isso? Ou sdo as criangas que precisam aceitar que alguns lugares nao sdo apropriados para
elas?

Sua tarefa, agora, é escrever uma carta de leitor para os editores do site da BBC Brasil,
que publicou a matéria que vocé acabou de ler, comentando sobre o0 assunto e apresentando a
sua opinido sobre o tema:

A PROIBICAO DE CRIANGAS EM ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

Ao elaborar seu texto, lembre-se de:

. escrever em 1.2 pessoa do singular (eu);

. utilizar caneta esferografica de tinta azul ou preta;

. escrever de acordo com a norma-padrao da lingua portuguesa;

. comentar, mesmo que brevemente, a matéria do site da BBC Brasil;
. apresentar argumentos para defender a sua opinido sobre o assunto;
. fazer o rascunho do seu texto antes de passar para a folha definitiva.

OO WN =
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Competéncias avaliadas



As produgdes textuais dos estudantes do 5° ano do Ensino Fundamental foram avaliadas

de acordo com as seguintes competéncias:

e COMPETENCIA | -Tema;

e COMPETENCIA Il - Género/Tipo de Texto;

e COMPETENCIA lll - Coeréncia;

e COMPETENCIA IV - Coesio;

e COMPETENCIA V - Registro (Norma-Padrao).

A classificacdo nos niveis deve ser aplicada para cada uma das cinco competéncias em
particular, de acordo com os critérios indicados na grade de correcao (apresentada mais adiante,
neste relatério), considerando-se a seguinte distribuicdo: nivel 1- Insuficiente; nivel 2 — Regular;

nivel 3 — Bom; nivel 4 — Muito Bom.

DESCRICAO DAS COMPETENCIAS
A seguir, estdo descritas as principais caracteristicas de cada uma dessas cinco
competéncias consideradas na avaliagdo das provas de redacdo do 5° ano do Ensino

Fundamental:

COMPETENCIA | -Tema

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem desenvolver o texto de
acordo com o recorte tematico determinado pela proposta de redacdo. A avaliacdo da
abordagem do tema, nas producdes textuais, também revela em que medida os estudantes

compreenderam os textos de apoio, a frase tematica e a tarefa solicitada na prova.

COMPETENCIA Il - Género/Tipo Textual
Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem mobilizar, no texto produzido,
os conhecimentos relativos aos elementos organizacionais do género/tipo de texto solicitado na
proposta de redacido. Na elaboracdo da carta de leitor, sdo elementos textuais organizadores
fundamentais:
a) destinatario (vocativo/interlocucao);
b) mensagem (opinido, critica, sugestao etc.);
¢) despedida (saudacao final);
d) remetente (assinatura).
Além disso, é fundamental considerar que a carta de leitor deve ser elaborada
considerando-se o contexto de producao primario (a carta escrita pelo leitor, antes de ser

publicada), e ndo o secundario (de publicacdo), ja que este ultimo implica a edicdo da carta pelo
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editor, segundo as normas do veiculo (jornal, revista etc.). Dessa maneira, a presenca de titulos

ou manchetes (marcas da publicacdo da carta), por exemplo, ndo é adequada.

COMPETENCIA Il - Coeréncia
Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem selecionar, organizar, explicar
e relacionar informacdes pertinentes e ndo contraditérias em relagdo a um dado assunto.
Particularmente em relacdo ao género Carta do Leitor, os seguintes aspectos devem ser
considerados, na avaliacao da coeréncia:
a) adevida apresentacdo da matéria a qual se refere a carta;

b) o posicionamento do remetente da carta em relagdo a matéria lida.

COMPETENCIA IV - Coesido

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem empregar, em sua producao
textual escrita, recursos coesivos apropriados para a retomada e a progressido das ideias
mobilizadas no texto. Em outras palavras, na avaliagdo desta competéncia, analisam-se os
mecanismos linguisticos adotados pelos estudantes para garantir a devida articulagdo de

palavras, oracdes, periodos e paragrafos, na superficie textual.

COMPETENCIA V - Registro

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem adequar o seu registro escrito
(formal e monitorado) as convengdes ortograficas (determinadas por lei) e gramaticais da norma-
padrao da lingua portuguesa. Dito de outro modo, verifica-se, na afericdo desta competéncia, se
o texto foi escrito de acordo com as regras de ortografia, acentuacdo, concordancia (verbal e
nominal), pontuacao etc. previstas para a lingua portuguesa (no contexto de escrita formal e

monitorada).
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Casos especiais



Em determinadas circunstancias, devido a insuficiéncia de dados que permitissem uma
avaliacdo das cinco competéncias mencionadas anteriormente, foi atribuida nota zero as provas
dos estudantes. Esses casos especiais, descritos a seguir, estdo representados pelo nivel 1

(insuficiente), na escala de desempenho apresentada mais adiante neste relatério.

Redacao em Branco (EB)
Esse critério se aplica quando o estudante devolve em branco a folha destinada ao registro

escrito e definitivo de sua producéo textual.

Redacao Anulada (A)

Esse critério se aplica quando o estudante utiliza o espaco destinado a escrita da redacéo para
se expressar por meio de sinais graficos ou numeros, letra ilegivel e/ou incompreensivel, palavras
ofensivas e/ou frases de protesto. Esse recurso a anulagdo também cabe quando se constata

que a redacao é composta por copia de textos da prova ou da internet.

Redacao em Registro Nao Alfabético (RNA)

Esse critério se aplica quando o estudante ainda tem hipétese de escrita ndo alfabética.

Nesse caso, duas possibilidades devem ser consideradas:

1. ha letras registradas na folha de redacdo, mas a maneira como estdo agrupadas nao revela
uma apropriacao do sistema de escrita;

2. ha, na folha, apenas garatujas ou uma sequéncia de formas graficas como tentativa de um

registro escrito.

Redacao que nao atendeu a proposta contida no instrumento de avaliacao
Esse critério se aplica quando o estudante:
1. aborda um tema diferente do que foi solicitado;

2. produz um texto em outro género/tipo textual.
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Grade especifica
de avaliacao



COMPETENCIA | - TEMA

NOTA ZERO (0) PARA:

= fuga ao tema e/ou ao género propostos;

= folha em branco;

» textos sob forma nao articulada verbalmente (apenas com desenhos, nimeros e/ ou
palavras soltas);

» registro ndo-alfabético (RNA);

= texto ilegivel e/ou incompreensivel;

= copia de textos da proposta de redagado ou de quaisquer outras partes da prova;

= copia de textos divulgados nas midias impressas e/ou digitais;

» formas propositais de anulagao, como impropérios, trechos jocosos ou a recusa explicita
em cumprir o tema proposto.

0 Fuga ao Tema (FT): ndo menciona sequer o elemento principal do texto-base:
CRIANCAS, PROIBICAO ou ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

Aborda tangencialmente o tema, mencionando apenas:

CRIANGAS OU PROIBICAO OU ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

Aborda de forma incompleta o tema, mencionando apenas:
PROIBICAO + CRIANCAS
PROIBICAO + ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS
CRIANGAS + ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

Aborda de forma completa o tema, mencionando:
PROIBICAO + CRIANCAS + ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS

COMPETENCIA Il - GENERO/TIPO DE TEXTO

0 | Texto em outro género.

Texto com apenas um elemento do género carta de leitor.

Texto com apenas um elemento do género carta de leitor e escrito em 12 pessoa do
2 | singular (eu) ou
Texto com dois elementos do género carta de leitor.

Texto com trés elementos do género carta de leitor.

Texto com todos os elementos do género carta de leitor.

Elementos do género carta de leitor:

Destinatario (vocativo/interlocucao)

Mensagem (opinido, critica, sugestéo etc.)

Despedida (saudacéo final): cordialmente, atenciosamente, um abraco, sem mais etc.
Remetente (assinatura)
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COMPETENCIA Il - COERENCIA

Texto cadtico: sem direcionamento ou organizacdo das ideias (aborda muitos assuntos
aleatérios e ndo consegue relaciona-los entre si e/ou em torno de um Unico ponto de
1 | vista); e/ou

Texto sem autonomia: com muitas informagdes confusas para um leitor que nao teve
acesso a proposta de redacao (ndo € possivel apreender o assunto principal do texto).

Texto superficial, com muitas lacunas (ha pouco desenvolvimento das informagdes
mobilizadas: os porqués e “comos” ndo sao explicitados) E nao introduz ou comenta a
2 | matéria; e/ou

Texto com contradicdes: ha opinides ou informagdes que se contradizem ou que vao
contra o ponto de vista adotado pelo estudante.

Texto com algumas lacunas E introduz ou comenta a matéria; e/ou
3 | Texto com poucas lacunas (a maioria dos porqués € “comos” é explicitada), MAS néao
introduz ou comenta a matéria.

Texto com poucas lacunas (a maioria dos porqués e “comos” € explicitada) E introduz ou
comenta a matéria.

COMPETENCIA IV - COESAO

O uso de recursos coesivos € quase inexistente, tornando o texto pouco ou nada
articulado.

Recursos coesivos séo utilizados de forma equivocada e/ou ha repeticao excessiva
(e...e...e) de recursos coesivos (tendo em vista a extensdo do texto produzido pelo
2 | estudante).

Obs.: textos escritos em forma de MONOBLOCO (um unico paragrafo) ndo devem
ultrapassar esta nota.

Recursos coesivos sdo empregados (ha, pelo menos, um empregado adequadamente),
3 | podendo haver poucas falhas e ha pouca repeticdo desses recursos (tendo em vista a
extensao do texto produzido pelo estudante).

Os recursos coesivos sao empregados de forma adequada (sem equivocos) e
4 | diversificada (mais de um tipo) ao longo do texto, o que garante sua fluidez e
desenvolvimento.

COMPETENCIA V - REGISTRO

Dominio Incipiente: excesso de erros (13 ou mais).

Dominio Razoavel: muitos erros (de 9 a 12).

Dominio Satisfatério: erros eventuais (de 6 a 8).

IO IN| =

Dominio Pleno: raros erros (até 5).

OBSERVACOES IMPORTANTES:

COPIA ARTICULADA

- Textos com predominancia de cépia da coletinea da proposta e com menos de 5 linhas
autorais continuas: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.

TEXTOS MUITO CURTOS
VERSAO IMPRESSA
- Textos com 5 linhas ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.

VERSAO DIGITAL
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- Textos com 50 palavras ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
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Desempenho na
Prova de Redacao



Os resultados obtidos na avaliagéo das redacdes do Sistema de Avaliagao de Rendimento

Escolar do Estado de Sao Paulo (SARESP 2021) podem oferecer pardmetros e dados para

encaminhamentos e acgdes, tanto administrativos quanto pedagdgicos, no ambito do setor

educacional.

Assim como nas provas objetivas, os resultados da redagdo também foram distribuidos

numa escala com indicacdo de quatro niveis de desempenho: Abaixo do Basico, Basico,

Adequado e Avancado. Os dados dessa classificagdo também foram reagrupados, gerando trés

grupos de desempenho: Insuficiente, Suficiente e Avancado, como mostra o quadro a seguir:

Intervalo
Classificacao Nivel Descricao
¢ de Notas ¢
Os alunos neste nivel demonstram dominio
. Abaixo do insuficiente das competéncias e habilidades
Insuficiente I <50 . . .
Basico escritoras, desejaveis para 0 ano/série escolar em
que se encontram.
Os alunos neste nivel demonstram desenvolvimento
L . minimo das competéncias e habilidades escritoras,
Basico 50a <65 P ) X
mas possuem as estruturas necessarias para interagir
Suficiente com a proposta curricular no ano/série subsequente.
Os alunos neste nivel demonstram dominio pleno das
Adequado | 65a <90 | competéncias e habilidades escritoras, desejaveis
para no ano/série escolar em que se encontram.
Os alunos neste nivel demonstram conhecimentos e
dominio das competéncias escritoras acima do
Avancado Avancado | 90 a 100 P

requerido para o ano/série escolar em que se
encontram.

Quadro 1. Descricao dos Niveis de Desempenho na Redacao do SARESP 2021

Conforme definido no Projeto Basico da SEE/SP referente ao SARESP 2021, a correcao

da prova de redacado (pela banca avaliadora contratada pela Fundacao VUNESP) deveria ser

realizada para uma amostra representativa de 1% do conjunto de alunos da rede de ensino

Estadual. No quadro a seguir, estdo apresentados os resultados obtidos a partir dessa avaliagcéo

amostral de provas:

Classificacao  Nivel 5° EF
Insuficiente Al?a_lxo do 31,1

Basico

Basico 25,7
Suficiente

Adequado 42,5
Avancado Avancado 0,7

Quadro 2. Percentual de Alunos por Nivel de Desempenho -
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5° ano do Ensino Fundamental (em %)
A respeito das pontuagdes indicadas nos quadros, é importante observar que

correspondem a média final atribuida as provas de redagéo, em uma escala de 0 a 100. Como a
avaliagdo das produgdes textuais (do 5° ano) é baseada em uma escala de 0 a 19 (de acordo
com as pontuagdes previstas pela grade), a média final considerada € o resultado de uma

conversao pautada na seguinte formula:

NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcdo VUNESP (na escala de 0 a 19)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)

NMC: Nota Maxima prevista pela Corre¢cao VUNESP (19 pontos)

Assim, uma redagdo que tenha alcancado as notas 33444 (média 18, na escala da
correcdo VUNESP), nas competéncias |, Il, lll, IV e V, respectivamente, recebeu média final 94,7,
correspondente ao nivel de desempenho avangado. De acordo com essa mesma regra, sera 36,8
(nivel insuficiente) a média final de uma redacao que tenha obtido as notas 22111 (média 7, na
escala da correcao VUNESP), nas cinco competéncias avaliadas.

Observando os resultados apontados no quadro 2, constata-se que os estudantes do 5°
ano do Ensino Fundamental avaliados obtiveram, de modo geral, desempenho considerado
suficiente, na prova de redacdo. Em outras palavras, pode-se dizer que a maior parte dos
estudantes desta série cumpriu, suficientemente, a tarefa designada pela proposta de redagéao,
enquadrando-se, sobretudo, nos niveis basico (25,7%) e adequado (42,5%), como revela o

grafico a seguir:

Resultados - Redag¢des do 52ano

Avangado
0,7%
Abaixo do
Basico
31,1%
Adequado
42,5%

Basico
25,7%

E importante observar, no entanto, que, embora a maioria dos estudantes tenha
desempenhado satisfatoriamente a tarefa de escrever um texto em conformidade com o que foi

solicitado pela proposta de redagdo, ha um numero expressivo (31,1%) de estudantes
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classificados no nivel Abaixo do Basico. Esse indice evidencia a necessidade de se adotarem
estratégias de ensino capazes de garantir que mais estudantes apreendam as habilidades de
escrita desejaveis para o ano escolar em que se encontram. Além disso, é importante que sejam
adotadas medidas constantes para que os alunos que ja conquistaram os niveis mais elevados
de proficiéncia escrita avancem ainda mais em seu processo de aprendizagem.

Em suma, as distintas esferas de atuacdo educacional deverdo atentar-se para os
resultados do SARESP2021, pois eles oferecem subsidios relevantes para embasar tomadas de
decisdo que visem ampliar o grau de proficiéncia dos estudantes nas diferentes competéncias de

escrita.
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Analise Pedagogica
das Redacoes



Ensinar os alunos a produzirem um texto bem escrito € um dos maiores desafios para os
professores de Lingua Portuguesa. Isso se deve ao fato de que um texto nao deve ser apenas
correto em relagdo as regras ortograficas e gramaticais, mas também deve estar adequado a
determinado género, contexto de circulagcédo, suporte e leitores a que se destina. A avaliagao de
redacdes, portanto, deve levar em consideracdo todos os componentes de um texto, analisando
também de que forma cada parte contribui para o texto como um todo.

Tendo isso em vista, esse relatério apresenta a analise de cada um dos critérios avaliados
no processo de corregdo (Tema, Género/Tipo de Texto, Coeréncia, Coesdo e Registro),

destacando quais sdo as principais dificuldades apresentadas pelos estudantes.

Exemplo 01
O primeiro exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacao classificada como FT (Fuga ao

Tema):

D Pou. comlto A 15504 a&ﬂud&mm&ﬂﬂﬁ&&ﬂ_m—
ou FASER [elTE

Como os estudantes deveriam escrever uma carta de leitor sobre o tema “A proibicao de
criancas em estabelecimentos comerciais”, 0 exemplo apresentado pode ser considerado uma
FT (Fuga ao Tema), pois seu autor limita-se a escrever duas linhas sobre a necessidade que uma
mae pode ter de fazer leite, provavelmente para seu bebé. Mesmo que haja no texto uma
tentativa de posicionamento em relagdo a um dado assunto (“eu sou contra a isso”), ndo é

possivel determinar que assunto é esse.
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Exemplo 02
O segundo exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacgao classificada como FG (Fuga ao

Género/Tipo de Texto):

Esse texto, além de ndo apresentar elementos basicos do género carta (ex.: destinatario,
despedida, remetente), também nédo expressa qualquer opinido ou posicionamento em relagéo a
matéria(s) divulgada(s) por veiculos de imprensa. Por esse motivo, essa redacgao, constituida,
basicamente, de um relato envolvendo uma crianga, ndo pode ser caracterizada como uma carta

de leitor.

Exemplo 03
O terceiro exemplo, apresentado a seguir, € de uma produgéo classificada como Redagdo em
Registro Nao Alfabético (RNA):

/vum/“/: SOECEON S AhTACATALS NOS

L do pCASIEL £/l dAA how?
95?774?5?\ ASAEMAIOLE SE
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Nessa redagcdo, embora o aluno empregue letras, a forma como as agrupa nao revela
apropriacdo do sistema de escrita. Por esse motivo, a producéo foi avaliada como um registro
nao alfabético (RNA).

Exemplo 04
O quarto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacéo classificada com nota 01 em Tema

(Competéncia l):

LLGAS  DILVA Op QI VEIRA

o (on A4S (Aprins EU plkb( BEN BSTRANKO 1950 £ Mot YR
VEg  pSSE MPo gk O\Sa  RRQUE V@ Ta Con yma cRah Fyp
EM um OGAR F ROARE/E 550 Ey Ao QUE (Ao Qpvepia SER
990 Yo Seady PoRqJE B0 SEmMPeP \ESq ¢S tivo QF C(0'49A

Eg’ MuiTo 0fL Eaph UMmB MBE F (4<a f JO0A mirdd O?mgﬁ
(590 f%?m-r&tgf, QuAr0Q ACONTECE BS¢E (ASO

/ |
Bon %y GosfP po Tixfo ATF mn> EU Alo ON¢ 550 T mEio Prrpe-

Nesse exemplo, o Unico elemento de tema abordado pelo autor é “criancas”. Nao ha mencao
explicita a proibicdo da entrada dessas criangas em estabelecimentos comerciais. Mesmo no
trecho em que o autor afirma “eu acho que isso € meio preconceito com as criangas”, ndo é
possivel determinar qual é o referente de “isso”. Ou seja: para quem teve acesso a proposta de
redacdo, esse “isso” parece uma referéncia a proibicdo da entrada das criancas em
estabelecimentos comerciais, mas essa informagdo nao pode ser encontrada na redagao do
estudante. Essa falta de explicitacdo do assunto em discussdo ainda cria uma lacuna que
dificulta a compreensdo do texto para um leitor que nao tenha tido acesso a proposta de

redacéao.
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Exemplo 05
O quinto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacado classificada com as notas 2

(Competéncia l), 1 (Competéncia ll), 1 (Competéncia lll), 1 (Competéncia IV) e 1 (Competéncia V):

i lfl']jﬁ'l il

i 'Mﬂ J

]
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Na Competéncia | - Tema, a redagdo recebeu nota 2 por apresentar uma discussdo sobre a
proibicdo da entrada de criancas menores de 14 anos. No entanto, ndo foi explicitado o lugar
onde essas criancgas foram proibidas de entrar, ou seja, “estabelecimentos comerciais” ndo foram
mencionados no texto. Ao afirmar de forma vaga “ndo pode entrar”, a autora deixa uma lacuna
no texto que pode ser preenchida pelo leitor do modo como este achar mais adequado: entrar
em um local religioso, em um local publico, em um local privado etc. Ou seja: faltou a aluna
especificar que a proibicao se refere a entrada em “estabelecimentos comerciais”.

Nas demais competéncias, a redacdo recebeu nota 1 devido, sobretudo, a sua pequena
extensdo (menos de 5 linhas). Textos desse tipo foram enquadrados no nivel de desempenho
insuficiente. A seguir, estdo apresentados outros motivos que justificam a atribuicdo da nota 1

nas competéncias II, Ill, IV e V:

Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto, a redacdo recebeu nota 1 porque apresenta
apenas um elemento do género textual “carta de leitor”: mensagem. Embora a autora tenha se
identificado no inicio da redacdo (“Eu Maria Laura”), essa identificacdo nao pode ser
caracterizada como apresentacdo do elemento “remetente”, pois esse elemento deveria vir no

final da carta, apds a despedida.

Na Competéncia lll - Coeréncia, a redacao recebeu nota 1 porque nao tem autonomia, ou seja,
o texto nao pode ser compreendido por um leitor sem acesso a proposta de redacado (ndo é

possivel identificar, por exemplo, qual é o local em que as criancas estao proibidas de entrar).

Na Competéncia IV - Coesao, a redacao recebeu nota 1 porque 0 uso de recursos coesivos é

quase inexistente, tornando o texto pouco ou nada articulado. Por exemplo, no trecho “acho que
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eles podia mudar de proibir”, ndo é possivel identificar a quem se refere o pronome “eles”. Quem
sd0 essas pessoas que estdo proibindo as criancas de entrar? E as criangcas estdo sendo
proibidas de entrar onde? Além disso, também nao é possivel recuperar o ponto de origem de
toda a discussao. Ou seja: considerando o fato de que um texto no género textual “carta de
leitor” € a manifestacdo de uma resposta a outro texto ja publicado, na redagdo em analise nao
se podem encontrar elementos que determinem em qual contexto essa carta de leitor esta sendo

produzida.

Na Competéncia V - Registro, a redagdo recebeu nota 1 devido ao excesso de problemas
normativos identificados no texto. Por exemplo, o uso repetido de “A” em lugar de “n&o”; a falta
de acento diferencial no “e” em “e ‘Proibido Criangas’”; erro de concordancia em “eles podia”;
erro de ortografia em “entraca”; erro de concordancia (além da falta de acento) em “outras

providencia” etc.

Exemplo 06

O sexto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacdo classificada com as notas 3

(Competéncia ), 4 (Competéncia ll), 3 (Competéncia lll), 3 (Competéncia IV) e 3 (Competéncia V):

Na Competéncia | - Tema, a redacao recebeu nota 3 porque abordou a proibicdo da entrada

das criancas em estabelecimentos comerciais: “em todos os estabelecimentos comerciais

Saresp 2021 - Prova de Redagéo | 25



AxY

deveriam deixar a entrada de bebés”. Antes disso, a estudante ja havia reproduzido toda a frase

tematica no inicio do segundo paragrafo.

Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto, a redacao recebeu nota 4 porque apresenta todos
os elementos considerados fundamentais em uma carta de leitor: destinatario, mensagem,
despedida e remetente. Logo no inicio do texto, apds colocar o local e a data, a estudante
escreve: “Ola BBC Brasil”, deixando explicito para quem a carta € enderecada. Nesse caso,
trata-se de um enderecamento ao proéprio veiculo de comunicacdo. No inicio do segundo
paragrafo, a estudante refere-se a matéria publicada pela BBC Brasil, na qual € abordada a
proibicdo da entrada das criancas em estabelecimentos comerciais: “Li a Materia publicada”. E
dessa matéria que derivam o tema discutido na carta de leitor e as demais caracteristicas do
contexto de producdo. Por fim, a autora despede-se e se identifica em sua carta de leitor: “Beijos

/ Alline Moura do Nascimento”.

Na Competéncia lll - Coeréncia, a redagdo recebeu nota 3 porque, embora a matéria de
referéncia tenha sido introduzida e comentada, ha falta de desenvolvimento satisfatério de alguns
dos argumentos mobilizados no texto. Por exemplo, ao apresentar o fato de as maes ndo terem
com quem deixar os filhos enquanto estédo fora, a estudante poderia ter explicado por que alguns

estabelecimentos estdo defendendo a proibicdo da entrada das criangas.

Na Competéncia IV - Coesao, a redagcado recebeu nota 3 porque os recursos coesivos foram
empregados adequadamente na maior parte do texto. Faltou, no entanto, para a obtencdo da
nota maxima, um uso mais diversificado desses mecanismos de coesdo. O texto também
apresenta algumas falhas pontuais no que diz respeito a coesdo. Nao se verifica, por exemplo, a
presenca de conectivos entre os paragrafos do texto. Um articulador interparagrafos fez falta
especialmente nos ultimos paragrafos, quando uma discussao foi encerrada e, em seguida, veio
a sugestdo de nova matéria. Do modo como esta escrito o texto, a sugestdo de nova matéria

acaba exercendo o papel de conclusédo da redacao.
Na Competéncia V - Registro, a producao textual recebeu nota 3 devido a presenca de desvios

pontuais. Por exemplo, falta de ponto final em todos os paragrafos; falta de concordancia e erro

de ortografia em “estabelecimento cormeciais”; erro de ortografia em “intrada” etc.
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Exemplo 07
O sétimo exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacdo classificada com as notas 3

(Competéncia l), 4 (Competéncia ll), 4 (Competéncia lll), 4 (Competéncia IV) e 4 (Competéncia V):
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Na Competéncia | - Tema, a redacao recebeu nota 3 porque abordou a proibicao da entrada de
criancas em estabelecimentos comerciais em: “vetaram a visita das criangas em locais abertos

ao publico”. Em outro trecho, essa ideia é retomada “proibicéo das criangas a esses locais”.

Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto, a redacao recebeu nota 4 porque apresenta todos
os elementos fundamentais em uma carta de leitor: destinatario, mensagem, despedida e
remetente. Logo no inicio do texto, apds colocar o nome da escola, o local e a data, a aluna
escreve “Destinatario: BBC Brasil”, deixando explicito para quem a carta é enderecada. Nesse
caso, trata-se de um enderecamento ao préprio veiculo de comunicagdo: “Ola! Caro BBC
Brasil.”. Em seguida, a aluna retoma a matéria de referéncia, ou seja, o texto publicado pela BBC

Brasil no qual é abordada a proibicdo da entrada das criancas em estabelecimentos comerciais:
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“Estou aqui para compartilhar minha opinidao sobre a reportagem da pagina online ‘BBC Brasil’,
que publicou um texto cujo titulo é ‘N&o aceitamos criangas’. E dessa matéria que derivam o
tema discutido na carta de leitor e as demais caracteristicas do contexto de produgao. Por fim,
podem ser encontradas a despedida e a remetente da carta de leitor: “Agradeco pela atencéo!” e

“Bruna M. Dervelan — 52 ano D”.

Na Competéncia lll - Coeréncia, a redacao recebeu nota 4 porque esta bem-organizada e foi
desenvolvida de forma logica e produtiva, mobilizando informagdes pertinentes em relagéo ao
assunto discutido. A estudante indicou a matéria a qual se refere sua carta de leitor (“a
reportagem da pagina online ‘BBC Brasil’”), assumiu uma posicdo em relagdo ao assunto da
matéria lida (“Particularmente, achei um pouco desrespeitoso a forma com que vetaram a visita
das criangas em locais abertos ao publico”) e apresentou argumentos para fundamentar essa
posicdo (“é um direito delas como cidadas”, “é responsabilidade dos pais dar esse tipo de

educacgao aos filhos”).

Na Competéncia IV - Coesao, a redacao recebeu nota 4 porque usou 0s recursos coesivos de
forma adequada e diversificada. Por exemplo, para se referir a proibicdo da entrada das criancas
em locais publicos, a estudante usa a expressao “essa regra”; para se referir ao cuidado com as
sacadas em alguns locais, a estudante emprega a expressao “esse tipo de educacéo aos filhos”
etc. Além disso, chama a atencdo o emprego correto do pronome relativo “cujo”, em “um texto
cujo titulo € ‘Nao aceitamos criangas’”, pois se trata de uma construcdo bastante complexa para

alunos do 5° ano do Ensino Fundamental.

Na Competéncia V - Registro, a redacido recebeu nota 4 por apresentar pouquissimos erros,
como a concordancia em “um pouco desrespeitoso a forma com que vetaram...”. De um modo
geral, a redacdo apresenta uma excelente correcdo gramatical, com emprego correto de

pontuacéo, de ortografia e uma 6tima construgao sintatica.
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Consideracoes Finais



Partindo da analise dos resultados apresentados por este relatério, pode-se constatar
que, de um modo geral, os estudantes apresentaram um dominio considerado suficiente
(concentrado nos niveis adequado e razodvel) das competéncias de escrita. Ndo se pode
desprezar, porém, os claros impactos, na Educacao, provocados pelo isolamento social imposto
pela pandemia do Novo Coronavirus que acometeu a sociedade como um todo. Nao foram
poucos os desafios enfrentados em 2020 e 2021, especialmente na fase de transicdo para as
aulas remotas, e ja era esperada uma influéncia desse cenario nos resultados do SARESP 2021.
No que se refere a producdo textual dos estudantes do 5° ano do Ensino Fundamental, os
impactos da pandemia podem ser verificados, especialmente, nos indices indicativos do nivel de
desempenho abaixo do basico (insuficiente), que foram mais elevados, nesta edicdo do SARESP,
em relacdo a edicao anterior. Ainda que esse seja 0 cendrio ora enfrentado, esses efeitos
negativos poderdo ser amenizados, sobretudo, a partir de um cuidadoso planejamento que leve
em consideracao as principais dificuldades dos alunos em relacao a pratica de escrita. A fim de
contribuir para a elaboracao desse planejamento, este relatério disponibiliza, a seguir, algumas
observacdes acerca das particularidades de cada uma das cinco competéncias avaliadas nas

provas de redacéo dos estudantes do 5° ano do Ensino Fundamental:

Competéncia | (Tema) - de uma maneira geral, ndo houve grandes dificuldades na abordagem
do tema proposto nesta avaliagdo educacional, ja que a maioria dos estudantes (cerca de 60%)
alcancou a nota maxima nesta competéncia. Normalmente, os estudantes conseguem apreender
satisfatoriamente o recorte expresso pela frase tematica da proposta. Os casos de abordagem
incompleta ou tangencial do tema, geralmente, estdo associados a uma leitura parcial dos textos
de apoio, que foca em apenas uma parte da discussdo proposta (ex.. nesta proposta
apresentada para o 5° ano, os alunos escreverem apenas sobre criancas em estabelecimentos
comerciais [sem proibicdo] ou sobre proibicdo de criangas [sem estabelecimentos comerciais] ou
ainda sobre proibicdo em estabelecimentos comerciais [sem criangas]). Também ocorre, algumas
vezes, de o estudante nao explicitar todos os elementos tematicos porque pressupde, ao retomar
uma discussao incitada pelos textos da proposta, que o leitor ndo tera dificuldade para
reconhecer o tema completo em seu texto. Neste Ultimo caso, é bastante comum que a
coeréncia do texto também fique prejudicada, na medida em que o autor ndo contextualiza
devidamente o assunto (ex.: “as criancas ndo deveriam ser proibidas de frequentar esses
lugares” - ndo explicando, em momento algum do texto, que os lugares referidos correspondem

a estabelecimentos comerciais). Ja os textos que fogem completamente ao tema sugerem, em

geral, que o estudante: i) ou ndo leu a proposta de redacdo; ii) ou leu a proposta (ainda que
parcialmente), mas ndo conseguiu compreender o comando da prova e/ou os assuntos (nem o
mais geral) explanados. Em sintese, a competéncia de leitura e interpretacdo de texto tem um

papel extremamente relevante para a obtencdo de éxito na abordagem do tema. Assim, é
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fundamental que o estudante esteja apto ndo apenas para ler e compreender os textos
veiculados na proposta, mas também para identificar, com precisdo, o recorte proposto pela
frase tematica (ex.: A proibicdo de criangcas em estabelecimentos comerciais). A partir disso, o
estudante precisara ficar atento para ndo esquecer de contemplar, textualmente (i.e.,
explicitamente), o recorte tematico (completo) identificado, ou seja, o autor devera mencionar, em
sua redacgao, os elementos mais importantes da frase tematica (ex.: na frase tematica A proibicdo
de criancas em estabelecimentos comerciais, 0s elementos essenciais s&o: proibicdo, criancas e

estabelecimentos comerciais).

Competéncia Il (Género/Tipo Textual) — verifica-se, na analise do desempenho nesta
competéncia, um dominio razoavel da maior parte dos estudantes. No caso do género carta de
leitor, o que se constatou com maior frequéncia foi a auséncia de alguns elementos basicos do
género, tais como destinatario, despedida ou remetente. No que tange a mensagem, muitos
estudantes ndo a empregaram para expressar uma opinido ou um posicionamento claro em
relacdo a matéria divulgada na proposta de redacdo. Por ultimo, foram identificadas algumas
fugas ao género/tipo textual — a maioria delas correspondia a textos integralmente narrativos
(quase sempre iniciados por “era uma vez...”), que nao apresentavam qualquer caracteristica de
uma carta de leitor. As fugas referidas ressaltam a importancia do trabalho com o género/tipo
textual no contexto da sala de aula: sdo fundamentais as discussodes a respeito da construcado do

texto e de seus elementos essenciais.

Competéncia Ill (Coeréncia) - é bastante recorrente, nas produgdes textuais dos alunos, uma
certa desorganizacdo na apresentacdo das ideias, denunciando, quase sempre, a falta de um
projeto de texto. Para que esse problema seja evitado, o estudante precisa, antes de comecar a
transcrever as ideias para o papel, organiza-las (preferencialmente em forma de topicos) na folha
de rascunho, de modo que, ao elaborar o texto definitivo, essas ideias sejam devidamente
sequenciadas (sem circularidade), a partir das relacbes estabelecidas entre elas (causa,
consequéncia, oposicao, adicao etc.). A superficialidade é outra caracteristica frequentemente
identificada nos textos dos estudantes, que, muitas vezes, langam mao, para construir a sua
“argumentacao”, de frases feitas, juizo de valor ou afirmacdes categéricas apresentadas como
verdades absolutas. Textos desse tipo carecem, pois, de argumentos mais consistentes,
oriundos de um conhecimento de mundo enriquecido com informacdes aprofundadas e
adquiridas de fontes fidedignas, sejam elas impressas ou digitais. Além do repertério de
qualidade, o bom texto requer um desenvolvimento satisfatério de cada informacao citada, ou
seja, todos os dados, fatos e opinides mobilizados no texto precisam ser bem explicados e
relacionados entre si, sem que fiquem lacunas para o leitor preencher por meio de inferéncias. No

caso do género carta de leitor, é fundamental para a coeréncia do texto que o autor
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contextualize o leitor a respeito da matéria que vai discutir. E muito comum os estudantes
acreditarem que nao é necessario retomar a matéria veiculada pela proposta de redagao; quando
essa matéria ndo é devidamente introduzida, a carta perde sua autonomia (ex.: esse assunto é
muito delicado e precisa ser debatido, sem explicitar, em momento algum, a que assunto se
refere), porque o leitor precisara recorrer a outras fontes (nesse caso, a proposta de redacao)
para compreendé-la integralmente. Por isso, é crucial que o trabalho com a producéao escrita, em
sala de aula, estimule os estudantes a identificarem e eliminarem lacunas, em textos que podem
ser de sua prépria autoria ou ndo. Por fim, também é importante que os estudantes do 5° ano
sejam, desde ja, incitados a recorrer a sua criatividade também na producdo de textos
argumentativos (e ndo apenas narrativos, t4o comuns nas séries anteriores). Afinal, a selecao de
argumentos requer, além de conhecimento de mundo, criatividade para extrapolar as ideias
contidas nos textos de apoio. Esse estimulo a busca da prépria autoria, desde cedo, certamente
vai contribuir para que esses estudantes ndo lancem mao, no futuro, de uma pratica infelizmente
recorrente nas séries subsequentes (especialmente do Ensino Médio), que é a cdpia de modelos

prontos de redacao oferecidos por alguns sites e outras plataformas digitais.

Competéncia IV (Coesao) - o dominio dessa competéncia também foi considerado razoavel na
maioria das producoes textuais do 5° ano do EF. Isso significa que, de um modo geral, os
estudantes lancam mao de algum recurso coesivo para articular as partes que compdem seus
textos, ou seja, sdo raros 0s casos em que nenhum tipo de mecanismo é adotado para
estabelecer a conexdo na superficie textual. Os conectivos, no entanto, nem sempre estédo
empregados de forma apropriada nas redacdes dos estudantes. No que diz respeito a coesao
referencial, ocorre, as vezes, de um pronome pessoal ou demonstrativo, por exemplo, ser
utilizado para retomar um referente que nao foi explicitado anteriormente (ex.: “esse problema é
antigo”, sem que nenhum problema tenha sido anunciado, até entdo, no texto). Além disso, &
comum n&o haver a devida concordancia entre o referente € o pronome pessoal usado na
referenciacao (ex.: “os pais de um jovem devem conversar eles, orientando-os a se comportar de
maneira adequada”). Com relagcédo a coesao sequencial, sdo frequentes os equivocos envolvendo
o significado das conjungdes, isto &, verifica-se, com certa constancia, a presenca de
articuladores que ndo fazem sentido no contexto em que foram empregados. Ademais, cabe
destacar que, em muitos textos, ndo ha conectivos ligando os paragrafos e também a ligagao
entre os periodos é estabelecida sem qualquer conector (i.e., por meio de justaposicéo - apenas
um ponto final separa um periodo do outro). Dentro dos periodos, no entanto, os coesivos
responsaveis por garantir a progressao textual quase sempre aparecem. Em geral, esses
conectivos sequenciadores sdo usados para unir oragdes coordenadas ou subordinadas dentro
dos periodos (ex.: mas, e, ou, que etc.). Por ultimo, também merecem atencdo os casos de

emprego de articuladores tipicos da linguagem oral no texto escrito. Diante do exposto, pode-se
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dizer que, embora o dominio dos estudantes tenha se mostrado suficiente para esta competéncia
(coesédo), algumas medidas devem ser consideradas, na pratica escolar, para aprimorar o
desempenho dos estudantes na articulagcdo das ideias no texto escrito. Como nas demais
competéncias, a leitura contribui significativamente para a aquisicdo de um repertério mais
diversificado de recursos coesivos. Ademais, a anadlise, em sala de aula, do emprego de
conectivos, em diferentes tipos de texto e de contexto, € primordial para garantir que os
estudantes adquiram uma maior consciéncia sobre as possiveis conexdes (e os efeitos de
sentido atrelados a elas) promovidas pelos diversos articuladores disponiveis na lingua. Além
disso, a reflexdo, em sala de aula, sobre as diferencas (e semelhancas) existentes entre fala e
escrita também colabora para que o aluno evite a utilizacdo de conectivos tipicos da oralidade
em sua producao textual escrita (ex.: “a crianga come s6 doce, ai adoece, ai o pai corre para o

médico, ai o médico precisa dar remédio”).

Competéncia V (Registro) - a avaliacdo das provas de redacdo do 5° ano do Ensino
Fundamental revelou que a maioria dos estudantes domina satisfatoriamente o registro escrito
(formal e monitorado) da lingua portuguesa. De um modo geral, os textos desses estudantes nao
apresentaram um excesso de desvios. E preciso, no entanto, promover frequentes reflexdes
linguisticas nas aulas dedicadas as producgdes textuais, de modo que os estudantes apreendam
as particularidades do texto escrito (formal e monitorado). A pratica constante de leitura contribui
para a fixagdo de determinados paradigmas linguisticos envolvendo a norma dita padrédo e a
ortografia oficial (regida por lei) da lingua portuguesa. Além disso, € indispensavel a apresentagao
aos estudantes das principais regras ortograficas e gramaticais previstas para o texto escrito
(formal e monitorado), como as de acentuagdo, pontuagcdo e concordancia, por exemplo,
buscando, sempre, mostrar exemplos (de preferéncia contextualizados) da aplicagdo dessas
regras e propor reflexdes com base nos padrdes (e variagdes) identificados na lingua. O processo
de reescrita, mediado pela intervencdo cuidadosa do professor, também costuma gerar
resultados positivos no que diz respeito ao uso consciente dos diversos recursos linguisticos
disponiveis para a construcdo dos sentidos almejados. Por fim, os estudantes precisam ser
estimulados a olhar para a diversidade linguistica com respeito € sem preconceito. Por isso, &
fundamental que o professor de lingua portuguesa reflita com os estudantes sobre o carater
variavel de certas construcdes linguisticas, sempre ressaltando que determinadas circunstancias
exigem a adocgdo da norma-padrdo e que conhecer essa norma amplia a possibilidade de o
usuario da lingua circular com maior destreza pelos inUmeros contextos possiveis. Contudo, esse
conhecimento nao pode ser usado como uma forma de poder sobre o outro, isto €, quem domina
uma determinada variante linguistica (seja ela qual for) ndo deve se sentir superior (nem inferior)

em relacdo aquele que ndo a domina, porque é inadmissivel que uma pessoa seja menosprezada
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ou ridicularizada em funcdo da maneira como fala ou escreve. Afinal, todo conhecimento,

inclusive o linguistico, precisa ser libertador - e nunca opressor.

ANEXO A - FICHA DE AVALIAGAO
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Os resultados apresentados neste relatério, conforme informado anteriormente, provém
da avaliacdo de uma amostra das produgdes textuais do SARESP 2021. Por meio do SCROL
(sistema de correcdo de redacdo online), uma equipe de especialistas contratados e
coordenados pela Fundagcao VUNESP avaliou essa amostra de provas. Os professores da rede
Estadual de ensino também podem corrigir as producdes textuais de seus alunos, aplicando a
grade de corregdo adotada pela equipe de redacdo da VUNESP. Para isso, os professores

poderao utilizar a ficha de avaliagdo anexada na pagina a seguir.

FICHA DE AVALIAGAO - 5° ano

Nome do(a) estudante:

Primeiro, verifique se a redacdo se enquadra em uma das situacdes que levam a nota zero (0).
Em caso de nota zero (0), marque o motivo (ex.: em branco, fuga ao tema, fuga ao género etc.):

Em Branco
D Em Branco

Fuga
Fuga Tema
Fuga Género

Registro Nao Alfabético
DRegistro Nao Alfabético

Anulada

DAnulada

Quando a redacgao recebe nota 0 (zero) total, as competéncias |, II, lll, IV e V nao sao avaliadas.

Se a redagao nao se encaixar em nenhuma das situacdes que levam a nota 0 (zero), ela devera
ser avaliada nas 5 (cinco) competéncias a seguir. Nesse caso, marque a pontuacao recebida em
cada uma das seguintes competéncias:

Competéncia |l - Tema

[T 2 I

Competéncia Il - Género/Tipo Textual

T 12 mE 14
Competéncia lll - Coeréncia

[T mE g 1+
Competéncia IV - Coesao

| 12 s 1+
Competéncia V - Registro (Norma-Padrao)

I ]2 13 14

Saresp 2021 — Prova de Redagéo | 35



Para obter a média da avaliagdo, some as pontuagdes atribuidas em cada competéncia
(CI+ClI+CIl+CIV+CV = nota da correcao).

Para obter a nota final (NF), equivalente a pontuacédo considerada pela escala de desempenho,
faca a conversao da nota da corregdo (NC), valendo-se da seguinte férmula:

NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcao VUNESP (na escala de 0 a 19)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)
NMC: Nota Maxima prevista pela Correcao VUNESP (19 pontos)
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O° ANO DO
ENnsINO FUNDAMETAL

Introducao



Neste relatorio, busca-se expor e interpretar pedagogicamente os resultados (amostrais)
de aplicagcdo da prova de redacdo para o 9° ano do Ensino Fundamental, no Sistema de
Avaliacdo de Rendimento Escolar do Estado de Sao Paulo (SARESP) 2021.

Para proceder a analise do desempenho dos alunos, foram considerados: (i) a proposta
de redacao aplicada aos estudantes do 9° ano do Ensino Fundamental; (i) a grade de correcao,
com as competéncias avaliadas e as pontuagbes previstas; e (iii) os resultados estatisticos
obtidos a partir de uma amostra de provas avaliadas.

A amostra de provas que gerou os resultados expressos neste relatério foi corrigida por
uma equipe de especialistas contratados e treinados pela Fundacdo VUNESP. Durante o
treinamento, cada uma das competéncias de escrita designadas pela grade de correcao foi
explicitada individualmente para a banca avaliadora, de modo que as redac¢des fossem avaliadas
segundo os critérios previstos. Os avaliadores foram acompanhados pelos coordenadores de
equipe durante todo o processo de correcao efetiva, que foi realizado de forma online, por meio
do SCROL (Sistema de Correcdo de Redagdes Online da Fundacdo VUNESP). O
acompanhamento da correcdo, portanto, ocorreu em tempo real, a partir de instrumentos de
monitoramento disponibilizados pela plataforma digital. Desse modo, foi possivel dirimir duvidas
ou dificuldades ao longo do processo, buscando garantir a aplicabilidade dos critérios e a
isencado de subijetividades na correcao de cada producao textual dos estudantes.

A prova de redacdo, além de aferir as competéncias e habilidades de escrita que os
alunos puderam desenvolver na escola, propde-se a avaliar, também, as habilidades e
competéncias de leitura, na medida em que um bom desempenho na escrita depende,
necessariamente, da devida compreensao da proposta, tomando-se como referéncia, sempre, os
objetivos definidos para o Ensino Fundamental no curriculo da rede estadual. Este relatério, ao
analisar os resultados amostrais da avaliacdo educacional em foco, também busca propor

sugestdes pedagodgicas para o aprimoramento das praticas de leitura e escrita nas escolas.
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Proposta de Redacao



A proposta de redacdo apresentada aos estudantes do 9° ano do Ensino Fundamental
(EF), no SARESP 2021, solicitava a elaboragcao de um artigo de opinido sobre o tema: POR QUE
AS CRIANCAS COSTUMAM PREFERIR ALIMENTOS QUE NAO SAO SAUDAVEIS? A partir da
leitura e interpretacdo de textos de apoio, os estudantes deveriam escrever um artigo de opinido
coerente, coeso e em conformidade com a norma-padrao da lingua portuguesa, para defender
um posicionamento a respeito da questdo colocada.

Segue, na integra, a Proposta de Redacao apresentada aos estudantes do 9° ano do

Ensino fundamental:

Leia os textos a seguir.
Texto |

Um estudo realizado pelo Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor (Idec) e pelo
UNICEF (Fundo das Nacgdes Unidas para a Infancia) analisou 69 criancas de diferentes niveis
socioecondmicos para saber quais sdo os alimentos preferidos pelo publico infantil e quais as
estratégias de marketing que estimulam as criangas a consumir tais produtos.

Para os participantes infantis da pesquisa, bebidas e alimentos ultraprocessados com
cores vibrantes e chamativas, personagens, informacdes sobre sabor e brindes que possam
colecionar atraem mais a atengao.

Para a nutricionista Luiza Torquato, assessora técnica do Conselho Federal de
Nutricionistas (CFN), “a pesquisa reforca a vulnerabilidade das criangcas as estratégias de
marketing adotadas pela induUstria para atrair os pequenos consumidores. Essa situagao,
associada ao hipersabor dos alimentos ultraprocessados, aos quais sdo adicionados acucar,
gordura, sodio e produtos quimicos, que os tornam mais palataveis/saborosos, e ao facil acesso
a esses alimentos nos pontos de venda ao redor de escolas e domicilios por um baixo custo,
dificulta muito qualquer iniciativa em prol de uma alimentacdo adequada e saudavel para as
criangas”.

De acordo com a Organizacdo Pan Americana de Saude (OPAS), o consumo habitual de
sabores doces estimula a ingestao de alimentos e bebidas doces €, em idade precoce, define os
habitos alimentares ao longo da vida.

(Disponivel em: www.cfn.org.br. Pesquisa mostra a influéncia de rétulos na alimentacdo das

criangas.
Acesso em: set. de 2021. Adaptado)

Texto Il

Salgadinhos de pacote possuem muita gordura, corantes e sédio, além de baixo valor
nutricional. Os refrigerantes ndo trazem qualquer beneficio para a saude da crianca: sdo bebidas
com altissimo teor de sacarose, soédio e corante. Os biscoitos recheados ndo agregam valor
nutricional significativo a alimentacdo e carregam gordura saturada, gordura trans, corante e
elevado teor de agucar.

O consumo excessivo desses tipos de alimentos esta fortemente relacionado ao
surgimento da obesidade infantil e, consequentemente, de doencgas cronicas como diabetes,
hipertensao e niveis altos de gordura no sangue. O melhor a fazer é ter uma alimentacdo mais
natural e saudavel possivel.

(Disponivel em: <reducar.com.br>. Acesso em: set. de 2021. Adaptado)
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Imagine que os melhores textos serdo publicados pelo jornal de sua escola na secdo Nossa
Saude.

Ao escrever, lembre-se de:

1. Fazer um rascunho.

2. Adotar a modalidade padrao (norma culta) da Lingua Portuguesa.

3. Reler o seu texto, conferindo se o leitor entendera o que vocé escreveu.
4. Passar o rascunho a limpo, utilizando caneta azul ou preta.

5. Caprichar na letra.

Saresp 2021 — Prova de Redagéo | 43



Competéncias avaliadas



No 9° ano do Ensino Fundamental, quando o aluno produz um texto com base na
proposta de redacgao, ele deve ser avaliado em quatro competéncias, a saber:
o COMPETENCIA | -Tema;
e COMPETENCIA Il - Género/T| ipo de Texto e Coeréncia;
o COMPETENCIA Ill - Coesdo;
e COMPETENCIA IV - Registro (Norma-Padrio).

A classificagdo nos niveis deve ser aplicada para cada uma das competéncias em
particular, de acordo com os critérios indicados na grade de correcao (apresentada mais adiante,
neste relatério), considerando-se a seguinte distribuicdo: nivel 1- Insuficiente; nivel 2 — Regular;

nivel 3 — Bom; nivel 4 — Muito Bom.

DESCRICAO DAS COMPETENCIAS
A seguir, estdo descritas as principais caracteristicas de cada uma dessas cinco

competéncias consideradas na avaliacdo das provas de redacéo da 32 série do Ensino Médio:

COMPETENCIA | -Tema

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem desenvolver o texto de
acordo com as determinagdes tematicas da proposta de redacéo.

Nesse caso, deve-se analisar como ocorreu a compreensio da proposta de redacio e seu
desenvolvimento no texto produzido. Em outras palavras, é necessario atentar para a dimensao
compreensiva do aluno sobre o tema e sobre as indicagdes da tarefa a ser cumprida, conforme
apresentacdo da proposta, em um contexto de producdo que comecou com a leitura da
proposta, passou pela mobilizacdo de um repertério individual do aluno e manifestou-se

plenamente no texto produzido.

COMPETENCIA Il - Género/Tipo de Texto e Coeréncia
Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem mobilizar, no texto produzido,
os conhecimentos relativos aos elementos organizacionais do género/tipo de texto; avalia-se,
também, se os estudantes conseguem organizar e desenvolver o texto de forma logica e
produtiva, mobilizando informacgdes pertinentes na construcao textual.
Com relagcédo ao Género/Tipo de Texto, na elaboracédo do Artigo de opiniao (9° ano do
Ensino Fundamental), sdo elementos textuais organizadores essenciais:
a. introducéao (apresentacao do assunto que sera tratado);
b. desenvolvimento (apresentagdo de um posicionamento em relagcdo ao assunto e
desenvolvimento de argumentos que fundamentem o ponto de vista);

c. conclusao (sintese do problema tratado no texto e fechamento da redagao).
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Com relacdao a coeréncia, analisa-se como o aluno organizou e desenvolveu os
argumentos que fundamentam o ponto de vista assumido no texto, ou seja, como se da a
progressdo textual em termos argumentativos. Avalia-se, igualmente, a presenca de
contradicdes, assim como a qualidade dos argumentos trazidos pelos alunos.

Além dos elementos gerais supracitados, avaliam-se, especificamente em relagdo ao
género, outros elementos. Na elaboracao do artigo de opinidao, os seguintes aspectos devem ser
verificados:

a) a explicitagdo da questdo polémica e a apresentacdo de dados, fatos, informacoes,
opinides etc., para a construcdo de argumentos em defesa do ponto de vista;
b) a articulagdo da tese e dos argumentos mobilizados em defesa do ponto de vista;

c) a qualidade e a pertinéncia dos argumentos em funcao da tese defendida.

COMPETENCIA Il - Coesao

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes conseguem empregar, em seu texto, os
recursos coesivos para a retomada e a progressao das ideias.

E bom lembrar que a organizacdo do texto pressupde unidade e coeréncia. O que da
unidade ao texto ndo € a soma de seus segmentos, mas é o modo de organizagdo das diversas
construcdes linguisticas (componentes sintaticos, semanticos, situacionais, discursivos etc.) que
orientam o sentido para uma mesma direcdo, determinada por certas condi¢cdes. Essa unidade
se manifesta também na superficie textual pelo uso de recursos expressivos de natureza sintatica

e semantica (coesao).

COMPETENCIA IV - Registro (Norma-Padrao)

Avalia-se, nesta competéncia, se os estudantes dominam a norma dita padréo da lingua
portuguesa.

Deve-se analisar, em cada texto, se o registro adotado esta em conformidade com as
regras normativas do sistema da escrita, tais como ortografia, acentuacéo, pontuacao, regéncia,
concordancia (verbal e nominal) etc. Esta competéncia também leva em consideracdo a escolha
lexical (precisdo vocabular) do estudante e o grau de formalidade/informalidade expresso no

texto.
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Casos especiais



Em determinadas situagcbes, devido a insuficiéncia de dados que permitissem uma
avaliacdo das quatro competéncias mencionadas anteriormente, foi atribuida nota zero as provas
dos estudantes. Esses casos especiais, descritos a seguir, estdo representados pelo nivel 1

(insuficiente), na escala de desempenho apresentada mais adiante neste relatério.

Redacao em Branco (EB)

Esse critério se aplica quando o aluno devolve a prova em branco.

Redacao Anulada (A)

Esse critério se aplica quando o estudante utiliza o espaco destinado a escrita da redacao para
se expressar por meio de sinais graficos ou numeros, letra ilegivel e/ou incompreensivel, palavras
ofensivas e/ou frases de protesto. Esse recurso a anulagdo também cabe quando se constata

que a redacéo € composta por copia de textos da prova ou da internet.

Redacao em Registro Nao Alfabético (RNA)

Esse critério se aplica quando o estudante ainda tem hipétese de escrita ndo alfabética.

Para a utilizacdo desse critério, duas possibilidades devem ser consideradas:

1. ha letras registradas na folha de redagdo, mas a maneira como estdo agrupadas nao revela
uma apropriacao do sistema de escrita;

2. ha, na folha, apenas garatujas ou uma sequéncia de formas graficas como tentativa de um

registro escrito.

Redacao que nao atendeu a proposta contida no instrumento de avaliacao
Esse critério se aplica quando o aluno:
1. aborda um tema diferente do que foi solicitado;

2. produz um texto em outro género/tipo textual.
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Grade especifica
de avaliacao



COMPETENCIA | - TEMA

NOTA ZERO (0) PARA:

= fuga ao tema e/ou ao género propostos;

= folha em branco;

= textos sob forma ndo articulada verbalmente (apenas com desenhos, niUmeros e/ ou palavras
soltas);

registro ndo-alfabético (RNA);

texto ilegivel e/ou incompreensivel;

copia integral de trechos da coletanea ou de quaisquer outras partes da prova;

predominio de cépia de textos divulgados nas midias impressas e/ou digitais;

formas propositais de anulagdo, como impropérios, trechos jocosos ou a recusa explicita em
cumprir o tema proposto.

Fuga ao Tema (FT): nao menciona sequer os eIQmentos principais do texto-base:
0 ALIMENTACAO, SAUDE ou CRIANGCAS.
Aborda tangencialmente o tema, mencionando apenas:
1 ALIMENTACAO ou SAUDE ou CRIANGCAS
Aborda de forma incompleta o tema, mencionando apenas:
CRIANGCAS + ALIMENTACAO ou
2 ’
CRIANGCAS + SAUDE ou
ALIMENTACAO + SAUDE
Aborda de forma completa o tema, mencionando:
3 CRIANCAS + ALIMENTACAO + SAUDE

SINONIMOS:
CRIANCAS: pequenos, menores, filhos, alunos.
ALIMENTAGCAO: comida, bebida, produto consumido, exemplos de alimentos.
SAUDE: saudavel, adoecer, exemplos de doencas.

COMPETENCIA Il - GENERO/TIPO DE TEXTO E COERENCIA

0 Fuga total ao género/tipo de texto (FG):
desenvolve o texto INTEGRALMENTE na forma de outro tipo de texto/género reconhecido.
Dominio Incipiente: o texto ndo apresenta organizacdo logica
género hibrido — ha trechos caracteristicos das informagdes E/OU lista de
de outros géneros E/OU informacbes desconexas, sem uma
1 |0° texto apresenta apenas uma das trés | E/OU | direcdo unica E/OU h4_predominancia de
partes da macroestrutura  textual informacdes confusas para um leitor
(introdugéo, desenvolvimento e conclusao). autdbnomo (que ndo teve acesso aos
textos da coletdnea ou a tematica
abordada).
Dominio Razoavel: o texto €& coerente, porém as
género previsto, MAS com referéncia informacdes sdo apresentadas de forma
direta a situacdo de producdo textual desorganizada, prejudicando a
2 | E/OU compreensao textual E/OU o texto
apresenta informacbdes contraditorias
o texto contém apenas duas das trés | E/OU | E/OU argumentos muito superficiais, que
partes da macroestrutura textual E/OU pouco contribuem para a defesa do
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ponto de vista adotado ou que pouco se

o texto é constituido de uma lista de relacionam com o assunto abordado ou
comentarios com direcdo Unica ou é com pouquissimo desenvolvimento (ha
inteiramente expositivo, sem qualquer muitas lacunas: os PORQUES e COMOS nao
defesa de um ponto de vista por parte do séo explicitados) E/OU o texto é circular
autor. E/OU ha muitos trechos copiados dos

textos motivadores ou de modelos
prontos de redacdo disponiveis em
midias digitais ou impressas.

Dominio Satisfatério: o texto é coerente, as informacgbes séo
género previsto E o texto apresenta as trés apresentadas de forma organizada,
3 partes da macroestrutura textual E possibilitando a progressao
também apresenta posicionamento do | E/OU | argumentativa, mas h4 algumas lacunas
aluno em relagdo ao tema abordado. pontuais (alguns PORQUES € COMO nao
sdo explicitados) E sem contradigdes.
Dominio Pleno: o texto é coerente, as informacgbes séo
género previsto E o texto apresenta as trés desenvolvidas de forma satisfatéria
partes da macroestrutura  textual, (@inda que haja raras lacunas),
posicionamento claro do aluno em relagao apresentadas de forma organizada e
4 | ao tema abordado E traz argumentos | E/OU | relacionam-se entre si e com o tema
sélidos, alguns deles oriundos do abordado, contribuindo para a defesa do
repertério sociocultural do aluno, para ponto de vista E ha progressao
sustentar o ponto de vista defendido argumentativa, (ainda que haja raras

quebras) E sem contradicdes.

COMPETENCIA Ill - COESAO |

Dominio Incipiente: o uso dos recursos coesivos € rudimentar ou tais recursos sao
utilizados de maneira equivocada ao longo de todo o texto, de forma a prejudicar o

1 . ~ . T .
entendimento das relagbes estabelecidas. A estrutura sintatica € insuficiente para
garantir sentido.

Dominio Razoavel: 0 uso de recursos coesivos é razoavel, mas alguns deles sao
utilizados de forma equivocada, prejudicando a ligacdo intraparagrafos e
interparagrafos.

2

Obs.: Textos com predominancia de paragrafos constituidos de periodo Unico ou
textos com predominancia de paragrafos muitos curtos ou textos escritos em forma
de MONOBLOCO (um unico paragrafo) ndo devem ultrapassar esta nota.

Dominio Satisfatorio: o uso dos recursos coesivos é correto em alguns momentos do
3 | texto e, quando ndao ha emprego deles, a ligacao entre as partes do texto pode ser
recuperada.

Dominio Pleno: o uso dos recursos coesivos é adequado: ha valorizagao da relacéo
entre as partes do texto em virtude do uso correto e diversificado dos recursos
4 | coesivos.

Obs.: Deve haver, no minimo, um conectivo entre paragrafos e uso de recursos
coesivos dentro dos paragrafos.

COMPETENCIA IV - REGISTRO

Dominio Incipiente: desvios gramaticais recorrentes* e variados* e graves™* para esta etapa
de escolaridade OU muitos desvios e desvios graves E/OU estrutura sintatica deficitaria.

1

*kkk

Dominio Razoavel: desvios variados e graves OU desvios recorrentes e graves OU muitos
desvios.

3 | Dominio Satisfatoério: desvios eventuais****

4 | Dominio Pleno: raros****** desvios.

Saresp 2021 — Prova de Redagéo | 51



Obs.: Redagbes com 7 (sete) linhas ou menos ndo poderado receber a nota 4.

* Recorrentes: 5 da mesma natureza.

** Variados: 3 de natureza distinta.

*** Graves: 3.

% Muitos: 12 ou mais erros de qualquer natureza.

****+* Eventuais: de 5 a 11 (entre eles, ndo pode haver combinagdes referentes as notas 1 e 2).
***** Raros: 4 no maximo.

ERROS GRAVES

TIPO DE ERRO EXEMPLOS

= brincavao (brincavam)
DIFERENCIACAO DE AM/AO (FUTURO E = deveram (deverao)
PASSADO/PRESENTE) ®» brincdo (brincam)

= estam (estéo)

AUSENCIA DA LETRA “D” = brincano (brincando)
EM CASOS DE GERUNDIO = bateno (batendo)
AUSENCIA DA LETRA “U” = brinco (brincou)

EM DITONGOS FINAIS “0OU” = falo (falou)

AUSENCIA DA LETRA “R”
Devem brinca (Devem brincar)

NO INFINITIVO

INCLUSAO DA LETRA “R” EM VERBOS QUE O mundo estar muito violento

NAO ESTAO NO INFINITIVO (O mundo esta muito violento)
= princadeira (por brincadeira)
= limitato (por limitado)

TROCA SURDA/SONORA

= fogo (por foco)
P/B; T/D; K/G; F/V 9

= crave (por grave)

= fioléncia (por violéncia)

OBSERVACOES IMPORTANTES:

COPIA ARTICULADA

- Textos com predominancia de cépia da coletdnea da proposta e com menos de 5 linhas
autorais continuas: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.

TEXTOS MUITO CURTOS

VERSAO IMPRESSA

- Textos de 4 linhas ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
- Textos de 5 a 7 linhas: barrar a nota maxima na Competéncia IV — Registro.

VERSAO DIGITAL
- Textos com 50 palavras ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
- Textos com 51 a 70 palavras: barrar a nota maxima na Competéncia IV — Registro.
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Desempenho na
Prova de Redacao



Os resultados obtidos na avaliagdo das redacdes do Sistema de Avaliagao de Rendimento
Escolar do Estado de Sao Paulo (SARESP 2021) podem oferecer pardmetros e dados para
encaminhamentos e agdes, tanto administrativos quanto pedagdgicos, no ambito dos espagos
escolares e também das Diretorias e da Secretaria da Educagao do Estado de Sao Paulo.

Assim como nas provas objetivas, os resultados da Redagado foram distribuidos numa
escala com indicacdo de quatro niveis de desempenho: abaixo do bdsico, basico, adequado e
avancado. Os dados dessa classificagdao também foram reagrupados, gerando trés grupos de

desempenho: insuficiente, suficiente e avancado, como mostra o quadro a seguir:

Intervalo
Classificagcao Nivel de Descricao
Notas

Abaixo do Os alunos neste nivel demonstram dominio insuficiente
Insuficiente Basico <50 das competéncias e habilidades escritoras, desejaveis
para o0 ano/série escolar em que se encontram.

Os alunos neste nivel demonstram desenvolvimento

Basico 50ac< minimo qas competéncias e habiljdgdes espritora;
65 mas dominam as estruturas necessérias para interagir
Suficiente com a proposta curricular no ano/série subsequente.
654 < Os alunE)s neste nl'vg.l demonstrgm doml'nio'pler'mo das
Adequado 90 competéncias e habilidades escritoras, desejaveis para

no ano/série escolar em que se encontram.

Os alunos neste nivel demonstram conhecimentos e
dominio das competéncias escritoras acima do
requerido para ©O ano/série escolar em que se
encontram.

Avancado Avancado 90a 100

Quadro 1. Descricao dos Niveis de Desempenho na Redacao do SARESP 2021

Conforme definido no Projeto Basico da SEE/SP referente ao SARESP 2021, a correcao
da prova de redacgado (pela banca avaliadora contratada pela Fundacao VUNESP) deveria ser
realizada para uma amostra representativa de 1% do conjunto de alunos da rede de ensino
Estadual. No quadro a seguir, estdo apresentados os resultados obtidos a partir dessa avaliagéo

amostral de provas:

Classificacao  Nivel 9° EF
Insuficiente ~ Abaixo do 13,8
Basico 25,7
Suficiente
Adequado 39,7
Avancado Avancado 0,1

Quadro 2. Percentual de Alunos por Nivel de Desempenho -
3? série do Ensino Médio (em %)

A respeito das pontuacbes indicadas nos quadros, é importante observar que

correspondem a média final atribuida as provas de redacdo, em uma escala de 0 a 100. Como a
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avaliacdo das produgdes textuais (do 9° ano) é baseada em uma escala de 0 a 15 (de acordo
com as pontuagdes previstas pela grade), a média final considerada é o resultado de uma

conversao pautada na seguinte formula:

NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcao VUNESP (na escala de 0 a 15)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)

NMC: Nota Maxima prevista pela Correcao VUNESP (15 pontos)

Assim, uma redacao que tenha alcancado as notas 3344 (média 14, na escala da correcao
VUNESP), nas competéncias I, Ill, lll e IV, respectivamente, recebeu média final 93,3,
correspondente ao nivel de desempenho avancado. De acordo com essa mesma regra, sera 40
(nivel insuficiente) a média final de uma redagdo que tenha obtido as notas 2211 (média 6, na
escala da correcao VUNESP), nas quatro competéncias avaliadas.

Analisando os resultados apresentados no quadro 2, € possivel perceber que os
estudantes, de modo geral, obtiveram desempenho “suficiente”. Em outras palavras, a maior
parte dos alunos do 9° ano atendeu a proposta de producao de texto, permanecendo nos niveis

basico (46,4%) e adequado (39,7%), como indica o grafico a seguir:

Resultados das Redag¢o6es do 9°ano

Avgr;%/ado Abaixo do
) /o Basico

13,8%
Adequado
- Basico

46,4%

E preciso, porém, atentar para o fato de que 13,8% dos estudantes matriculados nas
Escolas Estaduais encontram-se no nivel Abaixo do Basico. Nesse nivel, os alunos apresentam
dominio insuficiente das competéncias e habilidades escritoras desejaveis para o ano escolar em
que se encontram.

Ressalta-se, no entanto, que inclusive os alunos que ja conquistaram elevados niveis de
proficiéncia na leitura e na escrita precisam avancar em seu processo de aprendizagem. Até

mesmo os alunos que se encontram em uma mesma faixa de nota apresentam diferentes graus
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de conhecimentos nas quatro competéncias avaliadas, conforme sera possivel observar mais
adiante neste relatério, a partir das avaliagbes comentadas de determinadas redacgoes.

Observa-se, ainda, que diferentes géneros textuais acionam e requerem distintos
contextos de situagées comunicativas, apresentando e acionando variados niveis de dificuldade,
linguagem, finalidade e recursos linguisticos. Por isso, € importante que, ao analisar os resultados
da avaliacéo dos artigos de opinido escritos pelos alunos, sejam observadas, além do texto como
um todo, as partes constituintes dele: o cumprimento da proposta, a adequagédo ao género, a
coeréncia das ideias, 0 uso de recursos coesivos e a adequagao a norma dita padrao da lingua
portuguesa.

Por ultimo, as Fugas ao Género/Tipo Textual (FG) ou ao Tema (FT), entre outros elementos,
ressaltam a importancia do trabalho com o género Artigo de Opiniao e, ainda, a énfase que
precisa ser observada em experiéncias de leitura e interpretacdo de textos na sala de aula. Sao
fundamentais, portanto, as constantes reflexdes sobre os elementos constitutivos do texto e
sobre os recursos disponiveis na lingua para a construgdo dos mais diversos sentidos que se

possam almejar.
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Analise Pedagogica
das Redacoes



Ensinar os alunos a produzirem um texto bem escrito € um dos maiores desafios para os
professores de Lingua Portuguesa. Isso se deve ao fato de que um texto ndo deve ser apenas
correto em relagao as regras ortograficas e gramaticais, mas também deve estar adequado a um
determinado género, contexto de circulagcédo, suporte e leitores a que se destina. A avaliagao de
redacodes, portanto, deve levar em consideracdo todos os componentes de um texto, analisando
também de que forma cada parte contribui para o texto como um todo.

Tendo isso em vista, este relatério apresenta a analise de cada um dos critérios avaliados no
processo de correcao (Tema, Género/Tipo de Texto, Coeréncia, Coesao e Registro), destacando

quais sao as principais dificuldades apresentadas pelos alunos.

Exemplo 01
O primeiro exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacédo classificada como FT (Fuga ao

Tema):
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No 9° do Ensino Fundamental, os estudantes deveriam escrever um artigo de opiniao sobre o
tema “Por que as criangcas costumam preferir alimentos que ndo sdo saudaveis?”. O exemplo
apresentado pode ser considerado uma FT, pois seu autor intencionalmente decide escrever

sobre a poluicdo: “O meu assunto € sobre a poluicdo...”. Esse aluno apresenta um
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posicionamento claro em relagdo a poluicao, “caso muito grave”, que “esta prejudicando muitas
pessoas”, porém nao aborda nem tangencialmente a discusséo sobre a preferéncia das criangas
por alimentos que nao sido saudaveis. Ou seja, embora seu texto possa ser considerado um

artigo de opinidao (Competéncia ll), deve ser considerado uma Fuga ao Tema (Competéncia I).

Exemplo 02
O segundo exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacao classificada como FG (Fuga ao
Género/Tipo de Texto):
) ; ; \ . Pl T
L) 3{&,\;\ e sk Ll Qown - dafa
\&MMA;\'} & Ao, -
[, V- T Voo’ SNSV VA Y- VN TV-S.V, S\ P fpono
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J‘\ EIV ST A N SoN JN l\r}; a VW atVia 1 J.f\/}!_f:\ VAVEUN JUn.nhA

Os estudantes deveriam escrever um artigo de opinidao sobre o tema “Por que as criancas
costumam preferir alimentos que nao sao saudaveis?”, mas esse aluno, que se identifica como
Kauan, escreve uma descricdo das diversas atividades que realiza ao longo de seu dia,
comecgando pela manha: “Entdo eu acordo cedo para vim para escola, escovo os dente, tomo
café e tomo banho...”. No fim da redacao, ele parece achar divertido o texto que escreveu, ja que

termina a producgao textual com “kkk”, que indica uma gargalhada.

Exemplo 03
O terceiro exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacédo classificada como Redacdo em
Registro Nao Alfabético (RNA):
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Nessa redacdo, embora o aluno utilize letras, a forma como as agrupa nao indica apropriacdo do
sistema de escrita. Considerando as diferentes hipdteses de aquisicao da escrita, essa redagao
sequer pode ser classificada como contendo uma hipdtese silabica. A hipétese é mais
acertadamente pré-silabica. Existe uma segmentacédo das pseudopalavras e uma preocupagao
com o numero de letras em cada uma delas, entre duas e seis letras, pois o estudante
compreendeu que deve haver um espaco entre uma palavra e outra e uma quantidade maxima

de letras, mas ainda ndo ocorreu a apropriacdo do sistema de escrita.

Exemplo 04
O quarto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacao classificada com nota 02 em Tema

(Competéncia l):
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O aluno, autor desse texto, aborda apenas dois dos elementos avaliados na Competéncia I:
criancgas e alimentacdo. Nao ha nenhuma mengéo a saude, ou seja, ndo existe referéncia ao fato
de que a saude das criangas pode ser prejudicada pela ma alimentagdo. Embora mencione os
w " - . ~ . . ,

ultraprocessados”, o estudante ndo aborda a discussdo sobre os prejuizos a saude que o

consumo deles pode causar.
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Exemplo 05
O quinto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacado classificada com as notas 3

(Competéncia l), 2 (Competéncia ll), 1 (Competenma i e 1 (CompetenC|a IV):

(. D0ce wio ¢ yapn GAubavel € MyHQ CRIACA  COMeR QUAGE 10N mA )

A (RANCA NAQ yai NOM QUe COMER  COWIDA cauDAVEL  TAUBEM Teu
OUTRA_cpl
A\ BDA caunaveL (5 Paif MOSHRA QUE NAQ e NADa S AuDAVEL 05 Pnh
Tem FALER 06 EiLws COMER ;Rm QU LEGUME NMAIS (QI60¢ QQUDQVO

Na Competéncia | - Tema, a redacao recebeu nota 3 porque abordou os elementos essenciais
da frase tematica: crianca, alimentacao e saude. O estudante afirma que doces e salgadinhos sédo

alimentos nada saudaveis, principalmente quando ingeridos todos os dias.

Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto e Coeréncia, a redagcao recebeu nota 2. O aluno
introduz o assunto ao afirmar que “O doce nao € nada saudavel e muito crianca comer quase
todo dia...”. Apds essa afirmacado, pode-se considerar que ha pouco avango e pouco
desenvolvimento. Por exemplo, a lista de alimentos nao saudaveis, o aluno acrescenta
“salgadinhos” e “refrigente”. Além disso, ele ainda acrescenta o papel dos pais na alimentacao,
afirmando que os pais mostram que isso nao é nada saudavel. Com relagdo a coeréncia, além de
ter pouquissimo desenvolvimento, o texto ainda pode ser considerado circular, repetindo cinco
vezes a expressao “nada saudavel” sem apresentar consequéncias decorrentes desse fato. Nas
ultimas linhas, afirma-se que os pais tém de fazer os filhos comerem fruta ou legumes, mas nao
se explica como os pais podem conseguir obter sucesso nesse projeto, apresentando as
informacgodes de forma desorganizada, com argumentos muito superficiais, que pouco contribuem

para a defesa do ponto de vista adotado.

Na Competéncia Ill - Coesao, a redacao recebeu nota 1 porque o0 uso dos recursos coesivos
em sua redacdo é bastante rudimentar. Basicamente, a coesdo no texto se da por meio da
repeticao de termos e de expressdes: por exemplo, o verbo “comer” é repetido trés vezes; a
palavra “saudavel” é repetida seis vezes; a expressdo “nada saudavel” é repetida cinco vezes.
Chama a atencao também o fato de que o texto € um monobloco, isto €, constituido de um Unico
paragrafo e, em parte alguma do texto, ocorre o emprego de virgula ou ponto final. Enfim,
emprego do pronome “que”, utilizado quatro vezes, € basicamente o mecanismo que contribui

para a ligacdo entre as oragdes que se aglutinam prejudicando o sentido do texto.
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Na Competéncia IV - Registro, a redacao recebeu nota 1 devido, especialmente, a estrutura
sintatica deficitaria identificada no texto (ex.: “muito crianga comer”). Essa producao textual
apresenta, de um modo geral, um excesso de desvios gramaticais e ortograficos, que podem ser
observados, por exemplo, em “coisas saudavel” (concordancia), “os pais mostra” (concordancia),

“alementasao” (ortografia), “refrigente” (ortografia), “audutos” (ortografia) etc.

Exemplo 06

O sexto exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacdo classificada com as notas 3

(Competéncia l), 3 (Competéncia ll), 4 (Competéncia lll) e 3 (Competéncia IV):
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Na Competéncia | - Tema, a redacdo alcancou a nota 3, porque abordou todos os elementos
essenciais da frase tematica: crianca, alimentacéo e saude. Logo nas primeiras duas linhas, pode
ser encontrada a seguinte informacado contendo esses elementos do tema: “criangas e jovens

com uma alimentagcao nada saudavel”.
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Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto e Coeréncia, a redacdo obteve nota 3. Com
relacdo ao Género/Tipo de Texto, pode-se observar que a redagdo contém todas as trés partes
da macroestrutura textual: introdugédo, desenvolvimento e conclusdo. O estudante introduz o
assunto ao afirmar que “Vemos, nos dias atuais, criangas e jovens com uma alimentacdo nada
saudavel”. Apos essa afirmacédo, nos dois paragrafos seguintes, ha um desenvolvimento das
ideias de que os alimentos processados e ultraprocessados sdo mais “chamativos” e de que os
pais também preferem esses alimentos por serem mais praticos. Por fim, o estudante conclui sua
redacao afirmando que é preciso oferecer alimentos mais saudaveis as criangas. Com relacéo a
coeréncia, o texto € coerente, e as informagdes sao apresentadas de forma organizada,
possibilitando a progressdo argumentativa. No entanto, ha ideias que ndo sao suficientemente
desenvolvidas para que a redagcao receba a nota maxima. Por exemplo, ndo sdo mencionados
exemplos de alimentos mais saudaveis que poderiam substituir os processados e os
ultraprocessados; também ndo sdo apresentadas consequéncias para a salde decorrentes da

ma alimentagéo ao longo de anos.

Na Competéncia Ill - Coesao, a redacao alcangou a nota 4, porque fez uso dos recursos
coesivos de forma adequada: ha valorizagdo da relacdo entre as partes do texto em virtude do
uso correto e diversificado dos recursos coesivos. No primeiro paragrafo, por exemplo, na frase
“Mas por que isso acontece?”, a conjuncao “mas” & corretamente empregada para introduzir um
questionamento sobre as causas do problema apresentado anteriormente; e o pronome “isso” &
corretamente empregado para se referir ao fato de as criancas terem uma alimentacdo nada
saudavel nos dias atuais. No segundo paragrafo, a expressdo “tudo isso” engloba todas as
caracteristicas utilizadas na descricdo dos produtos processados e ultraprocessados que 0s
tornam mais “chamativos”. Além disso, pode ser mencionado o emprego do pronome pessoal

“eles”, no terceiro paragrafo, para substituir a expressao “Alguns alimentos desse tipo”.

Na Competéncia IV - Registro, a redacao recebeu nota 3 em virtude da ocorréncia de desvios
pontuais. No primeiro paragrafo, por exemplo, a virgula foi incorretamente empregada e acabou
separando verbo e objeto direto: “Vemos nos dias atuais, criancas e jovens com uma
alimentacdo nada saudavel”. No segundo paragrafo, faltou o acento indicativo de crase na
locucdo “as vezes”. No terceiro paragrafo, por falta de acento que marca o plural no verbo,
ocorreu erro de concordancia em “Alguns alimentos desse tipo ja vem prontos”; ainda nesse
paragrafo, faltou acento na palavra “agucar”. No ultimo paragrafo, faltou o acento agudo em

“concluimos”. Esses e outros desvios pontuais impediram o aluno de receber a nota maxima.
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Exemplo 07
O sétimo exemplo, apresentado a seguir, € de uma redacado classificada com as notas 3

(Competéncia l), 3 (Competéncia ll), 4 (Competéncia lll) e 4 (Competéncia IV):
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Na Competéncia | - Tema, a redacdao obteve nota 3 porque abordou todos os elementos
essenciais da frase tematica: crianca, alimentacédo e saude. Logo no primeiro paragrafo, afirma-se
que a “maioria das criancas consome uma grande quantidade de alimentos ultraprocessados” e
em seguida, que esses “alimentos ndo agregam muitos valores nutricionais a saude e podem

ocasionar obesidade infantil”.

Na Competéncia Il - Género/Tipo de Texto e Coeréncia, a redacdo obteve nota 3. Com
relacdo ao Género/Tipo textual, a redacdo contém todas as trés partes da macroestrutura
dissertativa: introdugéo, desenvolvimento e conclusdo. O assunto € introduzido na afirmagéo: “A
maioria das criangas consome uma grande quantidade de alimentos ultraprocessados como

refrigerantes, biscoitos recheados, salgadinhos, sorvetes, etc.”. No paragrafo seguinte, é
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desenvolvida a ideia de que esses alimentos sdo introduzidos na dieta das criangas muito cedo,
causando males a saude por conta do “excesso de gordura, corantes, acucares, sodio e
conservantes”. Por fim, conclui-se por meio da constatacdo de que cabe aos pais “tentarem
reajustar os habitos alimentares dos filhos, substituindo alimentos industrializados por naturais”.
Com relagao a coeréncia, as informacgdes sdo apresentadas de forma organizada, possibilitando
a progressao argumentativa. No entanto, ha ideias que ndo sdo suficientemente desenvolvidas
para que a redagao receba a nota maxima. Por exemplo, ndo se explica como é que os pais
poderiam convencer os filhos a ingerirem os alimentos naturais no lugar dos industrializados,
principalmente considerando-se o fato de que essas criancas ja estdo habituadas desde muito

pequenas a comer os industrializados.

Na Competéncia Ill - Coesao, a redacao alcangou a nota 4 porque foi construida a partir de
recursos coesivos empregados de forma adequada: ha valorizagao da relagao entre as partes do
texto em virtude do uso correto e diversificado dos recursos coesivos. No primeiro paragrafo, por
exemplo, a expressao “esses alimentos” € uma referéncia a “alimentos ultraprocessados como
refrigerantes, biscoitos recheados, salgadinhos, sorvetes, etc.”; o termo “isso”, colocado no inicio
do segundo paragrafo, retoma toda a discussdo do paragrafo anterior; e a expressao “esse tipo
de alimentacao”, colocada no inicio do terceiro paragrafo, retoma toda a discussao do segundo

paragrafo.

Na Competéncia IV - Registro, a redacido obteve nota 4 em virtude do pleno dominio das regras
do sistema de escrita identificado no texto, que apresenta raros desvios. Por exemplo, no
primeiro paragrafo, ha um erro ortografico em “cosome”; no segundo paragrafo, em lugar do
acento agudo no verbo “contém”, deveria haver o acento circunflexo, a fim de marcar a

H

concordancia, no plural, em “esses alimentos que contém...”; no final da segunda linha do
terceiro paragrafo, ocorreu uma separagao incorreta da palavra: “di-sso”. De um modo geral, a
redacdo apresenta uma excelente correcdo gramatical, com emprego correto de acentos, de

pontuacdo, de ortografia e uma 6tima construcao sintatica.
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Consideracoes Finais



Partindo da analise dos resultados apresentados por este relatério, pode-se constatar
que, de um modo geral, os estudantes apresentaram um dominio considerado suficiente
(razoavel, satisfatorio ou avancado) das competéncias avaliadas a partir da producédo textual de
sua autoria. Nao se pode desprezar, de maneira alguma, os clarissimos impactos, na Educacéo,
provocados pelo isolamento social imposto pela pandemia do Novo Coronavirus que acometeu a
sociedade como um todo. Nado foram poucos os desafios enfrentados em 2020 e 2021,
especialmente na fase de transicdo para as aulas remotas, e ja era esperada uma influéncia
desse cenario nos resultados do SARESP 2021, principalmente no que diz respeito aos indices
do nivel de proficiéncia considerado avancado (que foram menos expressivos em relacdo a
avaliacdes anteriores). Ainda que esse seja o0 cenario ora enfrentado, esses efeitos negativos
poderdao ser amenizados, sobretudo, a partir de um cuidadoso planejamento que leve em
consideracdo as principais dificuldades dos alunos em relagdo a pratica de escrita. A fim de
contribuir para a elaboracdo desse planejamento, este relatério disponibiliza, a seguir, algumas
observacdes acerca das particularidades de cada uma das quatro competéncias avaliadas nas

provas de redacdo dos estudantes do 9° ano do Ensino Fundamental:

Competéncia | (Tema) - de uma maneira geral, ndo houve dificuldade na abordagem do tema
proposto nesta avaliagdo educacional, levando em consideracdo que a maioria dos estudantes
alcancou a nota maxima nesta competéncia. Normalmente, os estudantes conseguem apreender
satisfatoriamente o recorte expresso pela frase tematica. Os poucos casos de abordagem
incompleta ou tangencial do tema, geralmente, estdo associados a uma leitura parcial dos textos
de apoio, que foca em apenas uma parte da discussdo proposta. Também ocorre, algumas
vezes, de o estudante nao explicitar todos os elementos tematicos porque pressupde, ao retomar
uma discussao incitada pelos textos de apoio, que o leitor ndo tera dificuldade para reconhecer o
tema completo em seu texto. Nesse ultimo caso, é bastante comum que a coeréncia do texto
também fique prejudicada, na medida em que o autor ndo contextualiza devidamente o assunto

(ex.: “a ma alimentacdo da crianca faz com que ela tenha esse problema” - ndo explicando, em

momento algum do texto, que o problema referido € o da doenca). Ja os raros textos que fogem
completamente ao tema sugerem, em geral, que o estudante: i) ou nao leu a proposta de redacao
(textos de apoio e frase tematica); ii) ou leu a proposta (ainda que parcialmente), mas nao
conseguiu compreender o comando da prova e/ou os assuntos (nem o mais geral) explanados.
Em sintese, a competéncia de leitura e interpretacdo de texto tem um papel extremamente
relevante para a obtencdo de éxito na abordagem do tema. Assim, é fundamental que o
estudante esteja apto ndo apenas para ler e compreender todos os textos de apoio, mas também
para identificar, com precisado, o recorte proposto pela frase tematica em sua totalidade. A partir
disso, o estudante precisara ficar atento para nao esquecer de contemplar, textualmente (i.e.,
explicitamente), o recorte tematico (completo) identificado, ou seja, o autor devera mencionar, em

sua redacédo, os elementos mais importantes da frase tematica, sempre levando em conta que o
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leitor precisa ser contemplado com a explicitagcdo de todas as partes do tema, sem que pairem

duvidas sobre isso.

Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia) - o que se verifica, na analise do
desempenho nesta competéncia, € um dominio razoavel ou satisfatério da maior parte dos
estudantes. De um modo geral, a macroestrutura do texto dissertativo, composta por introducgéo,
desenvolvimento e conclusdo, € plenamente respeitada na grande maioria das redacdes
avaliadas. A opinido dos estudantes também costuma aparecer com frequéncia nas redagoes - e,
normalmente, vem acompanhada de argumentos (ainda que, algumas vezes, precarios). Assim,
sdo poucos os textos que ndo contemplam a estrutura completa do texto dissertativo, deixando
de apresentar uma introducdo e/ou uma conclusdao, por exemplo, ou, em alguns casos,
apresentando apenas uma introducdo; sdo ainda menos comuns os textos que tangenciam o
género/tipo textual (ex.: breve resumo de cada um dos textos de apoio, acompanhado de uma
opinido sucinta do estudante, no fim do texto) e, raros, aqueles que fogem completamente ao
que foi solicitado pela proposta (geralmente, as redagbes que fogem ao género “artigo de
opinidao” sao integralmente narrativas). A maior dificuldade dos estudantes, no que tange a esta
competéncia, diz respeito, portanto, ao quesito coeréncia, sobretudo no que se refere a
elaboracdo de um projeto de texto e ao desenvolvimento dos argumentos mobilizados. E
bastante recorrente, nas producdes textuais dos alunos, uma certa desorganizacao das ideias,
denunciando, quase sempre, a falta de um projeto de texto. Para que esse problema seja
evitado, o estudante precisa, antes de comecar a transcrever as ideias para o papel, organiza-las
(preferencialmente em forma de tépicos) na folha de rascunho, de modo que, ao elaborar o texto
definitivo, os argumentos sejam devidamente sequenciados (sem circularidade), a partir das
relacdes estabelecidas entre eles (causa, consequéncia, oposicao, adi¢ao etc.). A superficialidade
€ outra caracteristica frequentemente identificada nos textos dos estudantes, que, muitas vezes,
lancam mao, para construir a sua “argumentaciao”, de frases feitas, juizo de valor, afirmacdes
categodricas apresentadas como verdades absolutas ou citagbes decoradas (sem a devida
compreensdo de seus conteudos). Textos desse tipo carecem, pois, de argumentos mais
consistentes, oriundos de um conhecimento de mundo enriquecido com informacodes
aprofundadas e adquiridas de fontes fidedignas, sejam elas impressas ou digitais. Além do
repertorio de qualidade, o bom texto requer um desenvolvimento satisfatério de cada informagéao
citada. Desse modo, o estudante ndo deve deixar lacunas que comprometam a compreensao
global de seu texto. Em sintese, para alcangar éxito nesta competéncia, o estudante precisa: i)
ler, com frequéncia, artigos de opinido (e outros textos argumentativos) de qualidade
(organizados, bem fundamentados e com argumentagéao desenvolvida), a fim de apreender a sua
devida estrutura; ii) estar bem-informado e saber mobilizar, em seu repertério, dados, fatos,
opinides etc. que sejam pertinentes para a defesa da tese adotada em relagdo a um determinado

tema; iii) saber organizar, relacionar e desenvolver os argumentos apresentados no texto. E
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imprescindivel, além disso, que os estudantes sejam estimulados a buscar a sua proépria autoria,
nas aulas dedicadas a producado escrita, inclusive para que extrapolem as ideias contidas nos
textos de apoio e também que evitem, no futuro, uma pratica infelizmente recorrente nos anos
subsequentes (no Ensino Médio), que é a cépia de modelos prontos oferecidos por alguns sites e
outras plataformas digitais. Quanto mais for cerceada a pratica de leitura, reflexdo e escrita
autoral na escola, menos os estudantes estardo preparados para tomar decisdes conscientes e
bem-sucedidas fora da sala de aula. Dessa forma, conclui-se que sé a leitura contumaz habilita
0s nossos jovens e adolescentes a confeccionarem seus préprios textos de modo auténomo,

claro e excelente.

Competéncia Ill (Coesao) - o dominio dessa competéncia também foi considerado razoavel ou
satisfatorio na grande maioria das produgdes textuais do 9° ano do EF. Isso significa que, de um
modo geral, os estudantes lancam m&o de recursos coesivos para articular as partes que
compdem seus textos, ou seja, sdo raros 0os casos em que nenhum tipo de mecanismo é
adotado para estabelecer a conexdo na superficie textual. Os conectivos, no entanto, nem
sempre estdo empregados de forma apropriada nas redacdes dos estudantes. No que diz
respeito a coesao referencial, ocorre, as vezes, de um pronome pessoal ou demonstrativo, por
exemplo, ser utilizado para retomar um referente que nao foi explicitado anteriormente (ex.: “esse
problema € antigo”, sem que nenhum problema tenha sido anunciado, até entdo, no texto). Além
disso, € comum ndo haver a devida concordancia entre o referente e o0 pronome pessoal usado
na referenciacdo (ex.: “os pais de um jovem devem conversar eles, orientando-os a comer
verduras”). Com relacdo a coesdo sequencial, sdo frequentes os equivocos envolvendo o
significado das conjungdes, isto é, verifica-se, com certa constancia, a presencga de articuladores
que nao fazem sentido no contexto em que foram empregados (ex.: “O consumo de
ultraprocessados prejudica a saude das criangas. Contudo, esse problema precisa ser resolvido”
por “O consumo de ultraprocessados prejudica a saude das criangas. Portanto, esse problema
precisa ser resolvido”). Por ultimo, cabe destacar que, em alguns textos, a ligagcao entre os
periodos é estabelecida por meio de justaposicéo, isto €, sem qualquer conector (nesse caso,
apenas um ponto final separa um periodo do outro). Dentro dos periodos, no entanto, os
Ccoesivos responsaveis por garantir a progressao textual quase sempre aparecem. Em geral,
esses conectivos sequenciadores sdo usados para unir oragdes coordenadas ou subordinadas
dentro dos periodos (ex.: mas, e, ou, que etc.). Diante do exposto, pode-se dizer que, embora o
dominio dos estudantes tenha se mostrado suficiente para esta competéncia (coesao), algumas
medidas devem ser consideradas, na pratica escolar, para aprimorar o desempenho dos
estudantes na articulacdo das ideias no texto escrito. Como nas demais competéncias, a leitura
contribui significativamente para a aquisicdo de um repertério mais diversificado de recursos
coesivos. Ademais, a analise, em sala de aula, do emprego de conectivos, em diferentes tipos de

texto e de contexto, € primordial para garantir que os estudantes adquiram uma maior
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consciéncia sobre as possiveis conexdes (e os efeitos de sentido atrelados a elas) promovidas
pelos diversos articuladores disponiveis na lingua. Além disso, a reflexdo, em sala de aula, sobre
as diferencas (e semelhancgas) existentes entre fala e escrita também colabora para que o aluno
evite a utilizacdo de elementos conectivos da oralidade em sua producéao textual escrita (ex.: “a
crianga come s6 doce, ai adoece, ai o pai corre para o médico, ai 0 médico precisa dar

remédio”).

Competéncia IV (Registro) - a avaliacdo das provas de redagdo do 9° ano do Ensino
Fundamental revelou que a maioria dos estudantes domina satisfatoriamente o registro escrito
(formal e monitorado) da lingua portuguesa. De um modo geral, os textos desses estudantes
apresentaram poucos desvios considerados graves para essa etapa da escolaridade (ex.: um dos
mais comuns, entre os poucos identificados, foi a auséncia da letra “r”, em verbos no infinitivo,
ou a troca de “-am” por “-d0” (e vice-versa), em verbos no pretérito ou no futuro). E preciso, no
entanto, promover frequentes reflexdes linguisticas nas aulas dedicadas as produgdes textuais,
de modo que os estudantes apreendam as particularidades do texto escrito (formal e
monitorado). A pratica constante de leitura contribui para a fixacdo de determinados paradigmas
linguisticos envolvendo a norma dita padrdao e a ortografia oficial (regida por lei) da lingua
portuguesa. Além disso, é indispensavel a apresentacdo aos estudantes das principais regras
ortograficas e gramaticais previstas para o texto escrito (formal e monitorado), como as de
acentuacdo, pontuagéo e concordancia, por exemplo, buscando, sempre, mostrar exemplos (de
preferéncia contextualizados) da aplicacdo dessas regras e promover reflexdes com base nos
padrdes (e variagcdes) identificados na lingua. O processo de reescrita, mediado pela intervencéo
cuidadosa do professor, também costuma gerar resultados positivos no que diz respeito ao uso
consciente dos diversos recursos linguisticos disponiveis para a construcdo dos sentidos
almejados. Por fim, os estudantes precisam ser estimulados a olhar para a diversidade linguistica
com respeito € sem preconceito. Por isso, é fundamental que o professor de lingua portuguesa
reflita com os estudantes sobre o carater variavel de certas construgdes linguisticas, sempre
ressaltando que determinadas circunstancias exigem a ado¢ao da norma-padrao e que conhecer
essa norma amplia a possibilidade de o usuério da lingua circular com maior destreza pelos
inumeros contextos possiveis. Contudo, esse conhecimento ndo pode ser usado como uma
forma de poder sobre o outro, isto €, quem domina uma determinada variante linguistica (seja ela
qual for) ndo deveria se sentir superior (nem inferior) em relacéo aquele que ndo a domina, porque
€ inadmissivel que uma pessoa seja menosprezada ou ridicularizada em fungao da maneira como
fala ou escreve. De Platao a Kant e Hannah Arendt, os maiores pensadores da histéria da
humanidade sempre nos ensinaram que a emancipacdo humana se da a partir da oportunidade
de apropriacdo do conhecimento. E o que devemos ofertar em sala de aula a nossos jovens e

adolescentes, com muita coragem e diligéncia.
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Anexo A - Ficha de
Avaliacao



Os resultados apresentados neste relatério, conforme informado anteriormente, provém
da avaliacdo de uma amostra das produgdes textuais do SARESP 2021. Por meio do SCROL
(sistema de correcdo de redacdo online), uma equipe de especialistas contratados e
coordenados pela Fundagcao VUNESP avaliou essa amostra de provas. Os professores da rede
Estadual de ensino também podem corrigir as producdes textuais de seus alunos, aplicando a
grade de corregdo adotada pela equipe de redacdo da VUNESP. Para isso, os professores

poderao utilizar a ficha de avaliagdo anexada na pagina a seguir.

FICHA DE AVALIAGAO - 9° ano

Nome do(a) estudante:

Primeiro, verifique se a redacdo se enquadra em uma das situacdes que levam a nota zero (0).
Em caso de nota zero (0), marque o motivo (ex.: em branco, fuga ao tema, fuga ao género etc.):

Em Branco
D Em Branco

Fuga
Fuga Tema
Fuga Género

Registro Nao Alfabético
D Registro Nao Alfabético

Quando a redacgao recebe nota 0 (zero) total, as competéncias I, Il, lll e IV nao sao avaliadas.

Se a redagdo nao se encaixar em nenhuma das situagées que levam a nota 0 (zero), ela devera
ser avaliada nas 4 (quatro) competéncias a seguir. Nesse caso, marque a pontuacao recebida em
cada uma das seguintes competéncias:

Competéncia |l - Tema

T 12 mE

Competéncia Il - Género/Tipo Textual e Coeréncia

[T 12 e 4
Competéncia lll - Coesao

[T 2 g 14
Competéncia IV - Registro (Norma-Padrao)

LI 12 g 1+

Para obter a média da avaliacdo, some as pontuacdes atribuidas em cada competéncia
(CI+ClI+CIl+CIV = nota da corregéo).

Para obter a nota final (NF), equivalente a pontuacado considerada pela escala de desempenho,
faca a conversao da nota da correcao (NC), valendo-se da seguinte férmula:
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NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcao VUNESP (na escala de 0 a 15)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)
NMC: Nota Maxima prevista pela Correcao VUNESP (15 pontos)
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3* SERIE DO
EnsiNno MEDIO

Introducao



Neste relatério, estdo apresentados os resultados (amostrais) da aplicagdo da prova de
redacao para estudantes da 3?2 série do Ensino Médio, no Sistema de Avaliagdo de Rendimento
Escolar do Estado de Sao Paulo (SARESP) de 2021.

A avaliagcdo das redagdes desta edicdo do SARESP foi realizada por especialistas em
Linguistica e/ou Lingua Portuguesa, de forma online, por meio do SCROL (Sistema de Correcao
de Redacdes Online da Fundacdo VUNESP). Antes da correcao efetiva, todos os avaliadores
passaram por um treinamento especifico, dedicado a apresentacdo detalhada da grade de
correcao e a avaliacdo comentada de uma amostragem de provas. Visando garantir a devida
aplicacao dos critérios previamente acordados com a banca avaliadora, todo o processo de
correcao foi acompanhado, em tempo real, pelos coordenadores da equipe, que tinham acesso
aos instrumentos de controle disponibilizados pelo SCROL.

Sabe-se que o objetivo da prova de redacao, no SARESP, é avaliar, especialmente, as
habilidades de escrita adquiridas pelos estudantes. Este relatério, além de indicar os resultados
amostrais da avaliacdo educacional em foco, também exibe algumas producdes textuais
comentadas, buscando propor sugestdes pedagodgicas que possam contribuir para a pratica de
producado escrita nas escolas. Além disso, o relatério também retoma e comenta a proposta de
redacao aplicada para a 32 série do Ensino Médio, as competéncias de escrita consideradas na
avaliacao das producoes textuais dos estudantes desta série € a grade de correcdo adotada pela

banca avaliadora coordenada pela Fundagdo VUNESP.
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Proposta de Redacao



A proposta de redagao apresentada aos estudantes da 32 série do Ensino Médio (EM), no
SARESP 2021, solicitava a elaboragdo de um artigo de opinido sobre o tema: A DESISTENCIA DE
COMPETICOES ESPORTIVAS E A ESCOLHA MAIS APROPRIADA PARA ATLETAS
PROFISSIONAIS COM A SAUDE MENTAL ABALADA? A partir da leitura e interpretagdo de
textos de apoio, os estudantes deveriam escrever um artigo de opini&do coerente, coeso e em
conformidade com a norma-padrao da lingua portuguesa, para defender um posicionamento a
respeito da questédo colocada e propor possiveis solugdes para problemas relacionados ao tema
referido.

A seguir, esta reproduzida, na integra, a proposta de redacao aplicada para a 3% série do
EM:

Leia os textos abaixo:
TEXTO |

“Nao somos apenas atletas. Somos pessoas, afinal de contas, e as vezes é preciso dar um
passo atras”,disse a ginasta norte-americana Simone Biles ao deixar a arena da Olimpiada de
Toéquio, depois de desistir de participar da final da competicdo. Essa decisdo ganha uma
repercussao ainda maior por se tratar de Biles que, aos 24 anos, ja é considerada a maior
ginasta de todos os tempos. Antes dos Jogos de Téquio, a americanacarregava nas costas a
certeza (quase a obrigagao) de levar os Estados Unidos para muitos pédios.

Para a jogadora de hoquei sobre a grama Sam Quek,“Todo atleta sabe que, se entrar na
competicao maisou menos, o risco de se machucar é grande. Com sua decisao, Biles criou uma
base para atletas e pessoas domundo todo se sentirem melhor quando algo ndo parece estar
certo”.

No mundo dos esportes, cada vez mais profissionalizado e competitivo, os atletas
precisam estar com o corpo e a mente afiados para serem bem-sucedidos. Isso envolve,
inclusive, conhecer os proprios limites fisicos e psicolégicos. A psicologa Valeska Bassan, do
Instituto de Psiquiatria da Universidade de Sao Paulo (USP), destaca a “coragem” de Biles ao
reconhecer e expor seus limites e sugere que a decisdo pode ter sido motivada por fatores
relacionados ao estresse, mas também por autoconhecimento. “Precisamos aprender que
podemos desistir. Devemos nos perguntar: por que é preciso passar por tudo isso? E,
principalmente, para quem?”, aponta Bassan, destacando as pressdes externas as quais Biles e
todos nés estamos submetidos.

(“Simone Biles: por que desistir as vezes pode fazer bem a saude, segundo especialistas”.
www.bbc.com, 27.06.2021. Adaptado)

TEXTO I

E cansativo a multiddo aplaudir Naomi Osaka, uma tenista profissional japonesa, sempre
que ela desiste de jogar porque as coisas ndo correm do jeito que ela quer. Isso aconteceu na
terceira rodada de um torneio americano de ténis, o US Open: Osaka perdeu e, em seguida,
confessou que ndo sabe quando voltara a jogar. Segundo ela afirmou em entrevistas, sente-se
ansiosa quando o fracasso bate a porta.

Antigamente, ocorréncias como essa eram recebidas com indiferenca ou com criticas,
pois um jogador de alta competicdo ndo vale apenas pelo apuro técnico, mas também pela
capacidade incomum de suplantaras limitacdes e as fraquezas. Mas, hoje, o roteiro é outro: o atleta
é apresentado como um martir da alta competicdo, submetido a atitudes degradantes ou
desumanas. Situacao similar havia acontecido, recentemente, com a ginasta Simone Biles, que
desistiu dos Jogos Olimpicos para proteger a sua “saude mental”. Os elogios foram fartos, mas
o jornalista Brendan O’Neill se op6s a essa ideia ao escrever que a desisténcia de Biles era triste,
nao heroica. Mais triste ainda era, segundo ele, a celebragdo unanime da vitimizacao sobre o
heroismo.

Ponto pacifico: a saude mental ndo é brincadeira. Contudo, a situagao dos atletas de alta
competicaoé diferente. Naomi Osaka, ou outros como ela, ndo seriam martires. Para comecar,
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nao consta que Osaka seja obrigada a jogar ténis. Nao ha relatos de que a sua familia precise
disso. Se jogar e perder € um destino insuportavel, e se a pressado esportiva e midiatica nao
contribui para o seu equilibrio mental, ha mil outras carreiraspara uma mulher como ela.

Além disso, existe na atitude de Osaka uma essencial desonestidade: ela perdeu a
terceira rodada doUS Open porque a canadense Leylah Fernandez jogou magistralmente bem.
Culpar as pressoes da midia ouo sistema desumano da alta competicao pelos nossos fracassos
pessoais € uma forma perversa de sujar o sucesso dos outros que enfrentaram os mesmos
medos e desafios e, apesar disso, atingiram a exceléncia. Eisa atitude tipica do ressentido
que prefere largar tudo para nao se confrontar com as suas préprias limitacoes.

(Jodo Pereira Coutinho. “Estou cansado de quem aplaude Naomi Osaka sempre que ela
desiste”. www1.folha.uol.com.br, 06.09.2021. Adaptado)

Ao participarem das competicdes, os atletas sofrem as pressGes emocionais e sociais
impostas muitas vezes pela midia, pelos familiares ou pelos proprios esportistas. Por um lado,
tal situacdo pode afetar a saude mental dos atletas. Por outro lado, é esperado que, como
profissionais do esporte, eles sejam treinados e saibam lidar com situacgdoes dificeis.

Considerando esses dois lados do debate, imagine que a professora de lingua portuguesa
de sua escola solicitou a producédo de um texto, a ser publicado no blog da escola, em que vocé
se posicione sobre como devem agir os atletas profissionais quanto a participacdo em
competicdes. Isso posto, escreva um artigo de opiniaoa partir do seguinte tema:

A DESISTENCIA DE COMPETICOES ESPORTIVAS E A ESCOLHA MAIS APROPRIADA
PARA ATLETAS PROFISSIONAIS COM A SAUDE MENTAL ABALADA?

Ao escrever seu texto, lembre-se de:

1. considerar o debate apresentado na questdo acima;
2. selecionar, organizar e relacionar, de forma coerente e coesa, argumentos para a defesa

de seu ponto devista sobre o tema;

3. apresentar possivel(is) solucao(des), que respeite(m) os direitos humanos, para os
problemas envolvendo a saude mental dos atletas profissionais e as supostas desisténcias
em competicoes;

4, adotar um registro formal e baseado na norma-padrao da Lingua Portuguesa.
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Competéncias avaliadas



As producdes textuais dos estudantes da terceira série do Ensino Médio, no SARESP 2021,
foram avaliadas de acordo com as seguintes competéncias:

o COMPETENCIA | - Tema;

e COMPETENCIA Il - Género/T ipo Textual e Coeréncia;

e COMPETENCIA Il - Coes3o;

e COMPETENCIA IV - Registro (Norma-Padr3o);

e COMPETENCIA V - Proposicao.

A classificagdo nos niveis deve ser aplicada para cada uma das competéncias em
particular, de acordo com os critérios indicados na grade de correcdo (apresentada mais adiante,
neste relatério), considerando-se a seguinte distribui¢cdo: nivel 1- Insuficiente; nivel 2 — Regular;

nivel 3 — Bom; nivel 4 — Muito Bom.

DESCRICAO DAS COMPETENCIAS
A seguir, estdo descritas as principais caracteristicas de cada uma dessas cinco
competéncias consideradas na avaliagdo das provas de redagao da 32 série do Ensino Médio:
COMPETENCIA | - Tema - abordar, no texto escrito, o recorte tematico proposto. Nesse caso, é
necessario atentar-se para a dimensao compreensiva do estudante sobre o tema e sobre as
indicacbes da tarefa a ser cumprida, a partir da devida interpretacdo do contexto de producéo,
que comegou com a leitura da proposta, passou pela mobilizagdo de um repertério individual do

aluno e manifestou-se plenamente no texto produzido.

COMPETENCIA Il - Género/Tipo Textual e Coeréncia — mobilizar, no texto produzido, os
conhecimentos relativos aos elementos organizacionais do género e selecionar, organizar,
relacionar e desenvolver, de forma clara e ndo contraditéria, conhecimentos pertinentes para a
construcdo dos sentidos almejados. No caso de producgédo de artigo de opiniao (3% série EM),
deve-se avaliar de que modo o estudante constréi a sua argumentacdo para defender um

determinado ponto de vista.

COMPETENCIA Ill - Coesdo - organizar o texto a partir do emprego de mecanismos disponiveis
na lingua para promover retomadas e progressao textual. Nesse caso, devem-se avaliar os
recursos adotados pelo estudante, na superficie textual, para conectar palavras, oragoes,

periodos e paragrafos.

COMPETENCIA IV - Registro — adotar a ortografia oficial (determinada por lei) da Lingua
Portuguesa e aplicar as convengdes gramaticais da norma dita padrdo previstas para a escrita
formal e monitorada. Nesse caso, sdo examinados os aspectos graficos e gramaticais do texto,
tais como ortografia, acentuagéo, pontuacéao, regéncia, concordancia (verbal e nominal) etc., bem
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como a escolha lexical (precisédo vocabular) e o grau de formalidade/informalidade expresso em

palavras e expressoes.

COMPETENCIA V - Proposicdo — elaborar proposta(s), que respeite(m) os direitos humanos,
para solucionar um dado problema (esta competéncia é avaliada apenas no Ensino Médio).
Nesse caso, é necessario avaliar se a proposi¢cdo do aluno esta relacionada ao tema proposto
pela prova. Além disso, deve-se verificar se o estudante explicita, em seu texto, agdes, agentes,

modos de aplicagdo e/ou finalidades claras referentes a proposta de intervencéo.
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Casos especiais



Em determinadas situagdes, devido a insuficiéncia de dados que permitissem uma
avaliacdo das cinco competéncias mencionadas anteriormente, foi atribuida nota zero as provas
dos estudantes. Esses casos especiais, descritos a seguir, estao representados pelo nivel 1

(insuficiente), na escala de desempenho apresentada mais adiante neste relatério.

Redacao em Branco (EB)
O campo “EM BRANCO?” (EB), na planilha de correcéao, foi assinalado para todas as provas sem

qualquer registro escrito (na folha de redacao).

Redacao Anulada (A)

Esse critério foi aplicado quando o estudante utilizou o espago dedicado a produgao textual para
se expressar por meio de sinais graficos ou desenhos (sem a tentativa de um registro escrito) ou
com letras ilegiveis (textos completamente incompreensiveis) ou para manifestar a sua recusa
explicita em escrever a redagao solicitada (ex.: o estudante escreve apenas “ndo vou fazer” ou
“ndo sei fazer”). Esse recurso a anulagdao também foi adotado quando se constatou que a
redagcdo era composta por copia (integral) de textos da prova ou por copia (predominante) de
modelos de redacado disponiveis na internet (que os estudantes memorizaram). Nesses casos, 0

avaliador deveria assinalar, na planilha de corre¢do, o campo “ANULADA” (A).

Redacao em Registro Nao Alfabético (RNA)

Esse critério se aplica quando o estudante ainda ndo domina o sistema de escrita alfabética.
Nesses casos, o avaliador deveria assinalar, na planilha de corregdo, o campo “REGISTRO NAO
ALFABETICO” (RNA). Nesta avaliagdo, duas situacdes foram consideradas:

1. ha letras registradas na folha de redagcdo, mas a maneira como estdo agrupadas nao revela
uma apropriacdo do sistema de escrita;

2. ha, na folha, apenas garatujas ou uma sequéncia de formas graficas como tentativa de um

registro escrito.

Redacao que nao atendeu a proposta contida no instrumento de avaliacao
Esse critério foi aplicado quando o estudante:

1. abordou um tema diferente do que foi solicitado;

2. produziu um texto em outro género/tipo textual.

Nesses casos, o avaliador deveria assinalar, na planilha de correcédo, a opcao Fuga ao Tema
(FT) ou Fuga ao Género (FG).

Na secao a seguir, que reproduz integralmente a grade de avaliagcdo adotada na correcéo
das provas de redacdo da 3?2 série do Ensino Médio, todos esses “casos especiais” estdo

listados no quadro dedicado as situacdes que levam a nota zero.
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Grade especifica
de avaliacao



NOTA ZERO (0) PARA:

fuga ao tema e/ou ao género propostos;

folha em branco;

textos sob forma nao articulada verbalmente (apenas com desenhos, nimeros e/ ou
palavras soltas);

registro nao-alfabético (RNA);

texto ilegivel e/ou incompreensivel;

copia integral de trechos da coletanea ou de quaisquer outras partes da prova;
predominio de cépia de textos divulgados nas midias impressas e/ou digitais;

formas propositais de anulagdo, como impropérios, trechos jocosos ou a recusa explicita
em cumprir o tema proposto.

COMPETENCIA | - TEMA

Fuga ao Tema (FT): ndo menciona qualquer dos elementos principais da frase tematica:
COMPETICAO, ESPORTE, ATLETA, SAUDE MENTAL ou DESISTENCIA

Aborda tangencialmente o tema, mencionando apenas:

COMPETICAO | OU | ESPORTE | OU | ATLETA | OU SAUDE | OU | DESISTENCIA

MENTAL
Aborda de forma incompleta o tema, mencionando apenas:
DESISTENCIA E/OU COMPETICOES + ATLETAS ou
DESISTENCIA E/OU COMPETICOES + SAUDE MENTAL ou

ATLETAS + SAUDE MENTAL

Aborda de forma completa o tema, mencionando:

DESISTENCIA (DE COMPETIGOES ESPORTIVAS) + ATLETAS + SAUDE MENTAL
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EXEMPLOS DE SINONIMOS ACEITOS PARA O TEMA

DESISTENCIA (DE
COMPETICOES)

ATLETAS

SAUDE MENTAL

- abandonar (competicao/jogo);
- retirar-se (de competi¢cao/jogo);
- deixar (competicao/jogo);

- parar (de competir/jogar);

- entregar (competicao/jogo);

- afastar-se do esporte ou das
competicoes.

futebol, etc.);

- esportista, desportista, jogador;
- atletas de diferentes
modalidades (tenista, jogador de

- praticante de exercicios;
- competidor.

- estar com corpo e mente afiados,
- respeitar ou ultrapassar os limites
fisicos e psicologicos;

- prevenir/ evitar/ ter estresse,
ansiedade;

- suplantar fraquezas emocionais;

- pressdo emocional / psicoldgica;
- (ndo) estar bem
psicologicamente;

- outras formulacdes relacionadas
ao ambito emocional ou a saude
do individuo.

COMPETENCIA Il - GENERO/TIPO DE TEXTO E COERENCIA

Fuga total ao género/tipo de texto (FG):
0 desenvolve o texto INTEGRALMENTE na forma de outro tipo de texto/género reconhecido.
Dominio Incipiente: o texto ndo apresenta organizacdo logica das
género hibrido — ha trechos caracteristicos informacdées E/OU lista de informagdes
de outros géneros E/OU o texto apresenta desconexas, sem uma direcdo Unica E/OU ha
1 |apenas uma das 1trés partes da | E/OU | predomindncia de informagdes confusas para
macroestrutura textual (introducao, um leitor autdbnomo (que ndo teve acesso aos
desenvolvimento e concluséo). textos da coletanea ou a tematica abordada).
Dominio Razoavel: o texto é coerente, porém as informagdes séo
género previsto E/OU o texto contém apresentadas de forma  desorganizada,
apenas duas das trés partes da prejudicando a compreensdo textual E/OU o
macroestrutura textual E/OU o texto é texto apresenta informagdes contraditérias
constituido de uma lista de comentéarios E/OU argumentos muito superficiais, que
com direcdo Unica ou ¢é inteiramente | E/OU | pouco contribuem para a defesa do ponto de
expositivo, sem qualquer defesa de um vista adotado ou que pouco se relacionam
2 ponto de vista por parte do autor. com o assunto abordado ou com pouquissimo
desenvolvimento (ha muitas lacunas: os
PORQUES e COMOS nao sao explicitados) E/OU
o texto é circular E/OU ha muitos trechos
copiados dos textos motivadores ou de
modelos prontos de redacdo disponiveis em
midias digitais ou impressas.
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Dominio Satisfatério: o texto é coerente, as informagbes sé&o
género previsto E o texto apresenta as trés apresentadas de forma organizada,
partes da macroestrutura textual E possibilitando a progressdo argumentativa,
também apresenta posicionamento do | E/OU | mas ha algumas lacunas pontuais (alguns
aluno em relagdo ao tema abordado. PORQUES e COMO nao sao explicitados) E sem

contradicdes.

Dominio Pleno: o texto é coerente, as informacbes s&o
género previsto E o texto apresenta as trés desenvolvidas de forma satisfatéria (ainda que
partes da macroestrutura  textual, haja raras lacunas), apresentadas de forma
posicionamento claro do aluno em relagédo organizada e relacionam-se entre si e com o

ao tema abordado E traz argumentos | E/OU | tema abordado, contribuindo para a defesa do

sélidos, alguns deles oriundos do ponto de vista E ha progresséo argumentativa,
repertério sociocultural do aluno, para (ainda que haja raras quebras) E sem
sustentar o ponto de vista defendido contradigoes.

COMPETENCIA Ill - COESAO

Dominio Incipiente: o uso de recursos coesivos € quase inexistente ou muito rudimentar ou muitos
elementos coesivos sdo empregados de forma equivocada, tornando o texto pouco ou nada

articulado.

Dominio Razoavel: uma parte dos recursos coesivos é utilizada de forma equivocada, prejudicando
a ligacao intraparagrafos e interparagrafos, e/ou ha muita repeticdo de apenas de recurso ao longo
do texto (tendo em vista a extensdo do texto produzido) ou ha predominio de recursos da linguagem
oral ou ha pouco uso dos recursos coesivos ao longo do texto (tendo em vista a extensdo do texto

produzido).

Obs.: textos com predominancia de paragrafos curtos (1 ou 2 linhas) ou textos escritos em forma

de monobloco (um Unico paragrafo) ndo devem ultrapassar esta nota.

Dominio Satisfatério: o uso dos recursos coesivos é correto e estd empregado na maior parte do
texto, com poucas falhas, e, quando ndo ha emprego deles, a ligacéo entre as partes do texto pode

ser recuperada.

Dominio Pleno: o uso dos recursos coesivos € adequado (sem falhas) e diversificado (uso de mais

de um tipo de recurso) durante toda a redacao, valorizando a ligacao entre as partes do texto.

Obs. 1: Deve haver, no minimo, um conectivo correto entre paragrafos e uso de diferentes

recursos coesivos dentro dos paragrafos.

Obs. 2: A predominancia de paragrafos de periodo Unico barra a nota 4 nessa competéncia.
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COMPETENCIA IV - REGISTRO

Dominio Incipiente: desvios gramaticais recorrentes* e variados™ e graves™* para esta
etapa de escolaridade OU muitos desvios e desvios graves E/OU estrutura sintatica

deficitaria.

Dominio Razoavel: desvios variados e recorrentes OU desvios variados e graves OU

desvios recorrentes e graves OU muitos desvios™**.

3 | Dominio Satisfatorio: desvios eventuais****.

4 | Dominio Pleno: raros***** desvios.

* Recorrentes: 5 desvios da mesma natureza;

** Variados: 3 desvios de natureza distinta;

*** Graves: 3 desvios;

**** Muitos: 12 ou mais desvios de qualquer natureza;

****+* Eventuais: De 5 a 11 desvios (entre eles, ndo pode haver combinac¢des referentes as notas

1e2)

**x++* Raros: 4 desvios no maximo.

TIPO DE ERRO

DIFERENCIACAO DE
AM/AO (FUTURO E
PASSADO/PRESENTE)

AUSENCIA DA LETRA “D”
EM CASOS DE GERUNDIO

AUSENCIA DA LETRA “U”
EM DITONGOS FINAIS
“OU”

AUSENCIA DA LETRA “R”
NO INFINITIVO

INCLUSAO DA LETRA “R”
EM VERBOS QUE NAO
ESTAO NO INFINITIVO

ERROS GRAVES

EXEMPLOS

* brincavao (brincavam)
= deveram (deverao)

= brincao (brincam)

= estam (estao)

= brincano (brincando)
= bateno (batendo)

= brinco (brincou)
= falo (falou)

Devem brinca (Devem brincar)

O mundo estar muito violento

(O mundo esta muito violento)

EXCECOES

(sao erros, mas nao graves)
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TROCA SURDA/SONORA

P/B; T/D; K/G; F/V

SEGMENTACAO

HIPO E HIPERSEGMENTAGCAO

= princadeira (por brincadeira)
= limitato (por limitado)

= fogo (por foco)

= crave (por grave)

= fioléncia (por violéncia)

= a trapalha ou a-trapalha (atrapalha)

= considerar mos ou considerar-mos
(considerarmos)

= nosamigos (Nos amigos)

= serumano (ser humano)

= oque/doque (o que/do que)

= concerteza (com certeza)

= derrepente (de repente)

= apartir (a partir)

afim de (a fim de)
se nao (senao)

se quer (sequer)

a onde (aonde)

a cerca (acerca)
por tanto (portanto)
entre tanto (entretanto)
toda via (todavia)
com tudo (contudo)
a diante (adiante)

a final (afinal)

COMPETENCIA V - PROPOSTA DE INTERVENGCAO*

0 | Nao apresenta proposta de intervencao ou apresenta proposta que viola os direitos humanos.

Dominio Incipiente: apresenta proposta sem a relacionar diretamente ao tema ou com apenas um

1

elemento.

Dominio Razoavel: apresenta proposta relacionada ao tema com dois dos quatro elementos
2

definidos: a agéo, o agente, o modo e o efeito.
3 Dominio Satisfatério: apresenta proposta relacionada ao tema com trés dos quatro elementos

definidos: a ac&o, o agente, o modo e o efeito.

4 | agente, o modo e o efeito.

Dominio Pleno: apresenta proposta relacionada ao tema com quatro elementos definidos: a acdo, o

Obs.: para atingir a nota 4, os elementos devem estar relacionados entre si.

*Sera considerada uma proposta de intervencéo completa aquela que apresentar:

ANENENEN

acao: o que devera ser feito

agente: quem ira desenvolvé-la

modo (como): a maneira como sera desenvolvida
efeito (finalidade): o que a proposta podera efetivamente proporcionar.

OBSERVAGOES IMPORTANTES:

COPIA ARTICULADA

- Textos com predominancia de cépia da coletdnea da proposta e com menos de 5 linhas

autorais continuas: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
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TEXTOS MUITO CURTOS

VERSAO IMPRESSA
- Textos de 4 linhas ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
- Textos de 5 a 7 linhas: barrar a nota maxima na Competéncia IV — Registro.

VERSAO DIGITAL
- Textos com 50 palavras ou menos: avaliar tema e atribuir 1 as demais competéncias.
- Textos com 51 a 70 palavras: barrar a nota maxima na Competéncia IV — Registro.
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Desempenho na
Prova de Redacao



Conforme definido no Projeto Basico da SEE/SP referente ao SARESP 2021, a correcéao

da prova de redacao (pela banca avaliadora contratada pela Fundagcdo VUNESP) deveria ser

realizada para uma amostra representativa de 1% do conjunto de alunos da rede de ensino

Estadual. No quadro a seguir, estdo apresentados os resultados obtidos a partir dessa avaliagcdo

amostral de provas:

Classificacao  Nivel 3*EM
Insuficiente Al?a_ixo do 22,7

Basico

Basico 46,6
Suficiente

Adequado 30,6
Avancado Avancado 0,1

Quadro 1. Percentual de Alunos por Nivel de Desempenho -

32 série do Ensino Médio (em %)

A classificacdo indicada no quadro 1 foi feita com base na escala de desempenho

adotada na avaliagdo das provas de redacdo do SARESP 2019 (para que os resultados atuais

sejam comparaveis aos anteriores). Esta reproduzida, a seguir, a escala de desempenho referida:

Intervalo de L . . .
Classificacao NIVEL Descricao do Nivel
nota
Os alunos demonstram desenvolvimento precario
. Abaixo do | de competéncias e habilidades escritoras
<50 Insuficiente o o o
Basico desejaveis para o ponto da trajetéria escolar em
que se encontram.
Os alunos demonstram desenvolvimento minimo
50a< 65 Basico Basico das competéncias e habilidades escritoras para o
ponto da trajetéria escolar em que se encontram.
Os alunos demonstram  dominio  das
o competéncias e habilidades escritoras desejaveis
65a<90 Suficiente Adequado o
para o ponto da trajetdria escolar em que se
encontram.
Os alunos demonstram conhecimentos e
dominio das competéncias e habilidades
90a 100 Avancado Avancado

escritoras acima do requerido para o ponto da

trajetoria escolar em que se encontram.

Quadro 2. Descricao dos Niveis de Desempenho na Redacao do SARESP 2021
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A respeito das pontuagdes indicadas nos quadros, é importante observar que
correspondem a média final atribuida as provas de redagcéo, em uma escala de 0 a 100. Como a
avaliacdo das producdes textuais € baseada em uma escala de 0 a 19 (de acordo com as
pontuacdes previstas pela grade), a média final considerada é o resultado de uma conversao

pautada na seguinte férmula:

NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcado VUNESP (na escala de 0 a 19)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)
NMC: Nota Maxima prevista pela Corregcao VUNESP (19 pontos)

Assim, uma redacdo que tenha alcancado as notas 33444 (média 18, na escala da
correcdo VUNESP), nas competéncias |, Il, lll, IV e V, respectivamente, recebeu média final 94,7,
correspondente ao nivel de desempenho avangado. De acordo com essa mesma regra, sera 36,8
(nivel insuficiente) a média final de uma redacao que tenha obtido as notas 22111 (média 7, na
escala da correcao VUNESP), nas cinco competéncias avaliadas.

Os indices apontados pelo quadro 1 revelam que foi considerado suficiente o
desempenho, na prova de redacdo, da maioria dos estudantes avaliados. Apesar disso, o indice
equivalente ao nivel de desempenho abaixo do basico é expressivo e precisa ser levado em
consideracdo. Nesse contexto, o desafio que se impde é o de reduzir o percentual de alunos com
desempenho considerado insuficiente e, mais do que isso, elevar os indices nos niveis adequado
e avancado. A fim de contribuir para o alcance dos resultados almejados, apresentamos, na
proxima secdo, uma andlise pedagogica de algumas das redacgdes elaboradas pelos estudantes
da 32 série do Ensino Médio, no SARESP 2021.
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Analise Pedagogica
das Redacoes



Ensinar os alunos a produzirem um texto bem-escrito € um dos maiores desafios para os
professores de Lingua Portuguesa. Isso se deve ao fato de que um texto ndo deve ser apenas
correto em relagao as regras ortograficas e gramaticais, mas também deve estar adequado a um
determinado género, contexto de circulagédo, suporte e leitores a que se destina. A avaliagao de
producdes escritas, portanto, deve levar em consideracdo todos os componentes de um texto,
analisando também de que forma cada parte contribui para o texto como um todo.

Tendo isso em vista, este relatério apresenta, a partir de alguns textos, a analise de cada
um dos critérios avaliados no processo de correcdo (Tema, Género/Tipo Textual, Coeréncia,
Coesao, Registro e Proposicao), destacando as especificidades de cada competéncia e

propondo uma reflexdo sobre a pratica em sala de aula para que dificuldades sejam superadas.
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EXEMPLO 1

Nesse primeiro exemplo reproduzido, verifica-se um dominio pleno da grande maioria das
competéncias avaliadas. Essa redacao representa um exemplo do nivel avangado de proficiéncia

neste processo de avaliacdo educacional.

Saresp 2021 - Prova de Redagado | 97



Na Competéncia | (Tema), a producao textual alcangou a nota maxima (3), porque todos os
elementos tematicos (desisténcia [de competicdes esportivas], atletas e satde mental) foram
abordados. Esse recorte tematico, anunciado ja no primeiro paragrafo da redagdo (“muitos

atletas profissionais desistem de competicbes para preservar a sua saude mental”), é retomado

ao longo de todo o texto.

Na Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia), também foi atribuida nota maxima (4) a
producédo textual em foco. O dominio pleno dessa competéncia é evidenciado ndo apenas pela
estrutura do texto dissertativo-argumentativo, devidamente composto por introducgéo,
desenvolvimento e conclusdo, mas também pela organizacdo e explanagdo dos argumentos
apresentados para a defesa do ponto de vista da autora, que langou mao de um repertério
externo aquele mobilizado nos textos de apoio. Particularmente em relacdo ao repertério
sociocultural exigido, na grade de avaliagdo, para a atribuicdo da pontuagdo maxima, nesta
competéncia Il, € importante observar que a mera mengao a pensadores, autores, obras, fatos
conhecidos etc. ndo garante a nota 4, pois € imprescindivel que o conhecimento de mundo
expresso pelo autor do texto estabeleca uma relagcdo consistente com o recorte tematico
definido, de modo que seja relevante para sustentar a tese defendida. Na redacao ora analisada,
esse repertério esta concatenado com a argumentagcao da autora, embora, em algumas partes
do texto (no pendltimo paragrafo, por exemplo), essa conexdo pudesse ter sido mais bem
consolidada. E oportuno acrescentar que, nos Ultimos tempos, lamentavelmente, uma parte
expressiva das producodes textuais de estudantes do Ensino Médio é constituida de um repertério
previamente decorado (de modelos prontos) para ser “encaixado” nas provas de redacao
(especialmente de vestibulares). Essa pratica precisa ser veementemente combatida, na medida
em que, além de nao contribuir para uma formacao soélida dos estudantes, ja que os incentiva a
adquirir “conhecimentos” superficiais (desobrigando-os de leituras e de estudos aprofundados),
também prejudica o desempenho desses estudantes nas provas de redacao, pois, na grande
maioria dos casos, o repertério decorado compromete a coeréncia do texto, uma vez que ndo se
atrela devidamente ao conteudo abordado. O que se observa, em muitas produgdes textuais, é
uma tentativa frustrada de exibir um conhecimento de mundo que nédo foi, efetivamente,
apreendido. Assim, acontece, muitas vezes, de esse repertério superficial ndo apenas nao
contribuir para a tese defendida na redagdo, mas também a contradizer, gerando, no texto,
incoeréncias graves. Dessa forma, € fundamental que os professores incentivem a pratica de
leitura, seguida de andlise critica e minuciosa dos textos lidos e, sempre que possivel, de um
compartilhamento das impressoes da leitura entre os estudantes. A partir de uma pratica de
leitura frequente, os estudantes estardo aptos para discorrer e opinar, com propriedade, sobre os

diferentes temas propostos nas provas de redacao.
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Na Competéncia lll (Coesao), a redacdo também obteve nota maxima (4), uma vez que a
relacdo entre palavras, oracdes, periodos e paragrafos esta devidamente construida a partir do
emprego adequado e diversificado de recursos coesivos (ex.: “em primeiro lugar”, “além disso” e
“portanto”, entre paragrafos; “contudo”, “dessa forma”, “nesse contexto”, “sendo assim”,
“porém” etc., dentro dos paragrafos). Por esse motivo, pode-se dizer que a autora dessa redagao

também tem pleno dominio da competéncia lll, correspondente a coesao textual.

Na Competéncia IV (Registro), foi atribuida a nota 3 (dominio satisfatério) a essa producéo
textual, que apresenta desvios eventuais, envolvendo, por exemplo: concordancia verbal (“é de
suma importancia medidas” por “sdo de suma importancia medidas”, “a pressao exercida [...]

séo prejudiciais” por “a pressao exercida [...] &€ prejudicial”, “as expectativas [...] acaba” por “as

expectativas [...] acabam”), acentuacao (“imprescindivel” por “imprescindivel”), imprecisao

7

lexical (“é imprescindivel” por “é inegavel”), pontuagao (“tal cenario, ocorre” por “tal cenario

[P

ocorre”) e crase (“a si” por “a si”). Esses desvios eventuais (e ndo graves) indicam que a
candidata ainda ndo se apropriou completamente de algumas regras gramaticais e de escrita
vigentes na lingua portuguesa, embora domine satisfatoriamente esta competéncia associada ao

registro escrito, formal e monitorado.

Por fim, na Competéncia V (Proposicao), a redacdo alcangou a nota maxima (4), em virtude da
proposta de intervencao apresentada, no ultimo paragrafo. Nessa proposta, estdo explicitados os
quatro elementos considerados, pela banca avaliadora, imprescindiveis para uma proposicao
completa (de um estudante com dominio pleno da competéncia V): agente (Comité Olimpico
Brasileiro, em parceria com canais midiaticos), acao (realizar campanhas de conscientizacao),
modo (por meio de redes comunicativas) e finalidade (diminuir a pressao psicologica sobre os

atletas e criar um ambiente mais saudavel).
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EXEMPLO 2
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Nessa redagdo, que representa um exemplo do nivel de proficiéncia adequado, foi
atribuida a nota 3 (dominio satisfatério) em todas as competéncias avaliadas.
Na avaliacdo da Competéncia | (Tema), a redacdo obteve a pontuacdo maxima (3), porque

foram contemplados todos os elementos tematicos propostos: desisténcia dos atletas (logo no

primeiro paragrafo do texto) e saude mental (no segundo paragrafo).
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Na Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia), foi atribuida a nota 3 a essa redacao
que apresenta todas as partes da macroestrutura do texto dissertativo-argumentativo
(introducéo, desenvolvimento e conclusdo), mas deixa lacunas pontuais, isto €, nem todos os
argumentos estdo devidamente desenvolvidos. O argumento mobilizado no segundo paragrafo
(de que, hoje em dia, as pessoas pensam mais nas outras), por exemplo, ndo avancou no texto,
tendo sido completamente abandonado, nas discussdes dos paragrafos subsequentes. Ademais,
também merece destaque a presenga, no texto, de afirmacdes categdricas, mas sem
fundamentacédo explicita (ex.: “a desisténcia [...] sempre foi vista como ato de fraqueza” e “hoje
as pessoas pensam um pouco mais nas outras” — ha dados ou fatos concretos que fundamentam
essas afirmagdes?). No fim do terceiro paragrafo, também ha uma série de afirmacdes
apresentadas como verdades absolutas, mas sem qualquer embasamento sélido que pudesse
sustentar a tese defendida: a interferéncia dos pais, afinal, sempre vai prejudicar a saude mental

dos filhos, levando-os a desistir de suas carreiras profissionais?

Na Competéncia lll (Coesao), a redagdo obteve nota 3 por apresentar, de um modo geral,
recursos coesivos adequados. Nas partes do texto em que esses recursos ndo foram
empregados, a articulagdo das ideias nao ficou comprometida, pois € possivel estabelecer uma
conexao semantica satisfatéria. Ha, no entanto, algumas (poucas) falhas envolvendo a coesao
referencial do texto: alguns dos pronomes anaféricos empregados para promover retomadas,

especialmente no ultimo paragrafo, ndo concordam com seus respectivos referentes (ex.: “os
pais dos pequenos atletas ndo devem [...] obrigar o seu filho a fazer por ele [pelos pais] o que

nao deseja, procurando dar [...] apoio [...] a ela [aos filhos]”).

Na Competéncia IV (Registro), a nota 3 foi atribuida porque ha, no texto, desvios gramaticais
eventuais: “a desisténcia [...] foi visto” por “a desisténcia [...] foi vista”, “ecepcional” por
“excepcional”, “procurando a dar” por “procurando dar”, “pcicolégico” por “psicologico” e “a

ela” por “a ela”.

Na Competéncia V (Proposicao), a redagao recebeu nota 3 devido a presenca de proposta de
intervengcdo com trés elementos explicitados: agente (pais dos pequenos atletas), acao (nao
obrigar os filhos a fazerem o que ndo desejam e dar apoio psicologico e emocional) e finalidade

(proporcionar bem-estar).
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EXEMPLO 3
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O exemplo 3 mostra uma redagédo que recebeu nota 2 (dominio razoavel) em todas as
competéncias avaliadas. Essa producdo textual, neste relatério, constitui um exemplo

representativo do nivel basico de proficiéncia.

Na Competéncia | (Tema), essa producao textual obteve nota 2, porque o tema foi abordado de
forma incompleta: embora a redacdo discorra sobre o universo das competicbes esportivas,

aludindo, inclusive, a saude mental de atletas (ex.: “precisam estar [...] com o corpo e a mente
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afiados”; “equilibrio emocional e mental”’), o elemento tematico desisténcia nao aparece

explicitado no recorte adotado pela estudante.

Com relagdo a Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia), também se verifica um
dominio razoavel. A redagcdo, embora apresente as trés partes da macroestrutura do texto
dissertativo (introdugdo, desenvolvimento e conclusao), deixa a desejar na coeréncia, uma vez
que a estudante ndo desenvolve, nem relaciona satisfatoriamente as ideias mobilizadas no texto.
A tese explicitada na introdugcéo (de que uma boa competicdo esta atrelada a saude fisica e
mental dos atletas), por exemplo, ndo esta devidamente desenvolvida no segundo paragrafo do
texto. Esse segundo paragrafo, que equivale ao “desenvolvimento” da argumentagdo, esta
focado, sobretudo, no bom desempenho da atleta Rebeca, em uma determinada competicao
esportiva. Depois de relatar, em grande parte do segundo paragrafo, as conquistas da referida
atleta em 2021, a autora menciona, no fim desse paragrafo, um “sistema desumano” responsavel
por “sujar o sucesso” dos atletas. Em nenhum momento, no entanto, é retomada a ideia de
saude fisica e mental aludida no primeiro paragrafo. A referéncia ao suposto “sistema desumano”
parece ser uma tentativa de abordar o assunto, mas, por falta de uma explanacdo mais
consistente, a ideia ndo chegou a ser desenvolvida. O que se observa, afinal, no paragrafo de
desenvolvimento, é uma série de informacbes lacunares (por que a atleta sofreu muito até
chegar ao pdédio?; como age o sistema desumano mencionado e por que esse sistema “suja o
sucesso” dos atletas?), superficiais (é relevante para a argumentacao a informacao de que a
atleta é “uma menina simples”, com um “coracado enorme” e que “mora em Guarulhos”?) e, em
alguns momentos, contraditérias (a que fracassos a autora se refere, no fim do segundo
paragrafo, se toda a primeira parte desse mesmo paragrafo exalta o éxito da atleta na
competicao?), com pouca conexao entre si. Na conclusdo do texto (Ultimo paragrafo), a tese
inicial é retomada (“precisamos ter equilibrio emocional e mental”), mas ainda de uma maneira
muito superficial e desconectada do que fora discutido no paragrafo anterior (de
desenvolvimento). A propdsito, a primeira parte da conclusdo, quando faz uma reflexdao focada
em “derrotas”, desconsidera completamente todo o relato do paragrafo anterior, que exaltava a
vitéria de uma atleta. Percebe-se, nesse caso, que a estudante, provavelmente, supds que ndo
precisaria explicar aquilo que ja estava bem explicado nos textos de apoio (dos quais alguns
trechos foram copiados). Ao nao contextualizar apropriadamente o assunto, a autora da redacao
deixou lacunas que um leitor sem acesso aos textos de apoio da prova teria dificuldade para
preencher. Essas lacunas prejudicaram, portanto, a ampla construcdo dos sentidos do texto. E
importante que as aulas dedicadas a producdo textual alertem os estudantes sobre a
necessidade de escreverem textos objetivos e claros, que possam ser lidos de forma auténoma,
ou seja, sem que o leitor (dito universal) precise, indispensavelmente, recorrer a outras fontes
(como as coletaneas em propostas de redagao, por exemplo) para compreendé-los amplamente.

Ademais, é extremamente relevante a adverténcia, em sala de aula, acerca da gravidade de

Saresp 2021 - Prova de Redacao | 103



apropriagdes desonestas (plagio) de textos alheios: citagdes pertinentes sdo bem-vindas nas
redagdes, mas precisam ser reproduzidas com ética, isto é, remetendo os créditos ao autor

original.

Na Competéncia lll (Coesao), a redagdao também recebeu nota 2 (dominio razoavel), em virtude,
sobretudo, do uso escasso e, algumas vezes, equivocado dos recursos coesivos. Nao ha, por
exemplo, qualquer conectivo entre os paragrafos e, no interior deles, as ideias também aparecem
sem muita conexdo, quase sempre justapostas. Ademais, em muitas partes do texto, o uso
equivocado (ou a falta) de pontuagado, envolvendo, inclusive, o emprego ndo padronizado de
letras mailusculas e minusculas, prejudica a fluidez da leitura, pois obriga o leitor a interromper o
processo para identificar as pausas reais. Outra inadequacgéo pode ser observada no emprego da
locugédo “além disso”, no ultimo periodo do segundo paragrafo. No contexto em que a locugao foi
usada, nao se verifica a ideia de adigdo/inclusdo que esse recurso coesivo pressupde: “Ela deu o
seu melhor [...] e foi uma apresentacdo incrivel. Além disso, o sistema desumano da alta
competicao [...] € uma forma perversa de sujar o sucesso dos outros”. Nao & incomum
identificarmos, em producdes textuais, o uso impreciso de conectores. Nesse caso, a imprecisdo
foi ocasionada pela malsucedida introducdo de trechos copiados da coletanea da prova. A
imprecisdo também costuma ocorrer sempre que os estudantes memorizam listas de conectivos,
sem qualquer reflexdo sobre os sentidos gerados na articulacdo das ideias. Para que
inadequacdes sejam evitadas, o trabalho com a coesdo, em sala de aula, precisa sempre ser

pautado na andlise das relagdes promovidas, no texto, pelos diferentes tipos de articuladores.

Na Competéncia IV (Registro), foi atribuida a nota 2 (dominio razoavel) a produgéo textual,
devido a presenca de muitos desvios gramaticais na escrita da estudante. Alguns exemplos
desses desvios identificados na redacdo estdo arrolados a seguir: “os atletas precisam estar

focado” por “os atletas precisam estar focados”, “copeticdo” por “competicdo”, “nas oliempiadas

que aconteceu” por “nas olimpiadas que aconteceram”, “primeira campedo oliempicas de

ginastica” por “primeira campea olimpica de ginastica”, “ate” por “até”, “mora guarulhos” por

EE 1]

“mora em Guarulhos”, “incrivel” por “incrive

[”, “alem” por “além” etc.

Na Competéncia V (Proposicao), a producado textual obteve nota 2 (dominio razoavel) por
apresentar uma proposta de intervencdo incompleta, com apenas dois elementos definidos: em
sintese, de acordo com a autora, nés (agentes) precisamos ter equilibrio emocional e mental

(acdo ou iniciativa).
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EXEMPLO 4
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O quarto exemplo representa um modelo de texto correspondente ao nivel de proficiéncia

abaixo do basico (insuficiente).

Na Competéncia | (Tema), foi atribuida nota 1 a essa producéao textual que tangenciou o tema,

abordando somente o universo dos esportes, sem explicitar devidamente a desisténcia de atletas

(em competicbes esportivas) ou a questao da saude mental nesse meio esportivo.

Na Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia), a redagdo obteve nota 2 por ser
constituida exclusivamente de comentarios categéricos e superficiais, sem qualquer
fundamentacéo consistente ou desenvolvimento, baseados em juizo de valor (ex.: “o esporte &

EEI 11 M. H

lindo”; “o futebol é lindo”) ou no senso comum (“se ndo conseguir agora, tenta de novo”; “vai

tentando até dar certo”).

Na Competéncia Ill (Coesao), a redacao recebeu nota 2 por ter sido estruturada em apenas um
paragrafo (monobloco). Dentro desse paragrafo, os periodos estdo ligados, quase sempre, por
justaposicao. Trata-se, em resumo, de um texto que lista uma série de comentarios a partir de

recursos inspirados na linguagem oral.

Na Competéncia IV (Registro), foi atribuida nota 2 a essa producgao textual, que apresenta,

apesar da pouca extensao, mais de 12 desvios: “denarina” por “adrenalina”, “as vezes” por “as

” 13 ” 13

vezes, “tocida” por “torcida”, “consegui” por “consegue” ou “conseguiu”, “até da certo” por “até

LE 11 ” 13 ” 13

dar certo”, “oque” por “o que”, “comecou” por “comecou”, “vai chegar varias pessoas” por “vao
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chegar varias pessoas”, “aquelas palavras te abala” por “aquelas palavras te abalam”, “sera” por

£ N1

“sera”, “eles estavao certo” por “eles estavam certos” e “o futebol e lindo” por “o futebol & lindo”.

Na Competéncia V (Proposicao), a producdo textual obteve nota 0 por ndo apresentar uma
proposta de intervencao clara, com pelo menos um elemento definido de forma objetiva, para a
resolugédo de um dado problema. O texto, em algumas partes, assume um carater injuntivo (ex.:
“nunca pare o0 que vocé comegou”); as recomendacdes apresentadas, no entanto, ndo podem
ser consideradas uma proposicdo nos moldes do que foi solicitado na prova, porque sao

extremamente vagas e ndo estdo diretamente associadas a um problema concreto exposto no

texto.

EXEMPLO 5
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Essa redacado recebeu nota 0 (nivel insuficiente) porque foi construida a partir de um
registro ndo alfabético (RNA). Foram poucos os casos de RNA identificados na avaliagdo das
provas da 32 série do Ensino Médio, mas eles apareceram, nesta edicdo do SARESP, lancando
mais um desafio para a rede de ensino: o de evitar que os estudantes cheguem a esta etapa de

escolaridade sem dominar o sistema de escrita alfabética.
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EXEMPLO 6
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No exemplo 6, esta representada uma redagdao que recebeu nota 0 (nivel insuficiente),
nesta avaliagdo educacional, em virtude de uma fuga ao tema (FT). Em momento algum, foi
abordado, nesse texto, qualquer dos elementos tematicos (desisténcia [de competicdes
esportivas), atletas e saude mental) que compdem a proposta de redacao aplicada para a 3?2 série

do Ensino Médio.

EXEMPLO 7
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Essa producdo textual recebeu nota 0 (nivel insuficiente) porque foi escrita em um
género/tipo textual (narragao) diferente daquele que foi solicitado pela proposta de redacao (texto
dissertativo-argumentativo - género artigo de opinidao). Conforme se pode observar, ndo ha,
nesse texto, qualquer indicio de argumentacdo em defesa de um ponto de vista; o que se

observa é apenas o relato de um fato.
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Consideracoes Finais



A partir dos resultados explicitados neste relatério, pode-se constatar que, de um modo
geral, os estudantes apresentaram um dominio considerado suficiente (razoavel, satisfatério ou
avancgado) das competéncias avaliadas. Nao se pode desprezar, contudo, os impactos, na
Educacéo, provocados pelo isolamento social imposto pela pandemia do Novo Coronavirus. Nao
foram poucos os desafios enfrentados em 2020 e 2021, especialmente na fase de transicdo para
as aulas remotas, e ja era esperada uma influéncia desse cenario nos resultados do SARESP
2021, principalmente no que diz respeito aos indices do nivel de proficiéncia considerado
avancado (que foram menos expressivos em relagdo a avaliagdes anteriores). Esses efeitos
negativos, no entanto, poderédo ser amenizados, sobretudo, a partir de um planejamento que leve
em consideracao as principais dificuldades dos alunos em relagao a pratica de escrita. A fim de
contribuir para a elaboracdo desse planejamento, este relatério disponibiliza, a seguir, algumas
observacdes acerca das particularidades de cada uma das cinco competéncias avaliadas nas

provas de redacao dos estudantes da 32 série do Ensino Médio:

Competéncia | (Tema) - de um modo geral, ndo houve dificuldade na abordagem do tema
proposto nesta avaliagao educacional, ja que a maioria dos estudantes alcangou a nota maxima
nesta competéncia. Normalmente, os estudantes conseguem apreender satisfatoriamente o
recorte expresso pela frase tematica. Os poucos casos de abordagem incompleta ou tangencial
do tema, geralmente, estdo associados a uma leitura parcial dos textos de apoio, que foca em
apenas uma parte da discussdo. Também ocorre, algumas vezes, de o estudante ndo explicitar
todos os elementos tematicos porque pressupde, ao retomar uma discussdo incitada pelos
textos de apoio, que o leitor ndo tera dificuldade para reconhecer o tema completo em seu texto.
Nesse ultimo caso, é bastante comum que a coeréncia do texto também fique prejudicada, na
medida em que o autor ndo contextualiza devidamente o assunto (ex.: “a pressdo sobre os

atletas leva a esse problema” - ndo explicando, em momento algum do texto, que o problema

referido é o da desisténcia). Ja os raros textos que fogem completamente ao tema sugerem, em
geral, que o estudante: i) ou ndo leu a proposta de redacao (textos de apoio e frase tematica); ii)
ou leu a proposta (ainda que parcialmente), mas nao conseguiu compreender o comando da
prova e/ou os assuntos (nem o mais geral) explanados. Em sintese, a competéncia de leitura e
interpretacdo de texto tem um papel extremamente relevante para a obtencdo de éxito na
abordagem do tema. Assim, é fundamental que o estudante esteja apto ndo apenas para ler e
compreender todos os textos de apoio, mas também para identificar, com precisado, o recorte
proposto pela frase tematica. A partir disso, o estudante precisara ficar atento para nao se
esquecer de contemplar, textualmente (i.e., explicitamente), o recorte tematico (completo)
identificado, ou seja, o autor devera mencionar, em sua redacao, os elementos mais importantes

da frase tematica.
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Competéncia Il (Género/Tipo Textual e Coeréncia) - o que se verifica, na analise do
desempenho nesta competéncia, € um dominio razoavel ou satisfatério da maior parte dos
estudantes. De um modo geral, a macroestrutura do texto dissertativo, composta por introducgéo,
desenvolvimento e conclusdo, € plenamente respeitada na grande maioria das redacdes
avaliadas. A opinido dos estudantes também costuma aparecer com frequéncia nas redagoes - e,
normalmente, vem acompanhada de argumentos (ainda que, algumas vezes, precarios). Assim,
sdo poucos os textos que ndo contemplam a estrutura completa do texto dissertativo, deixando
de apresentar uma introducdo e/ou uma conclusdao, por exemplo, ou, em alguns casos,
apresentando apenas uma introducdo; sdo ainda menos comuns os textos que tangenciam o
género/tipo textual (ex.: breve resumo de cada um dos textos de apoio, acompanhado de uma
opinido sucinta do estudante, no fim do texto) e, raros, aqueles que fogem completamente ao
que foi solicitado pela proposta (geralmente, as redagbes que fogem ao género “artigo de
opiniao” sao integralmente narrativas). A maior dificuldade dos estudantes, no que tange a esta
competéncia, diz respeito, portanto, ao quesito coeréncia, sobretudo no que se refere a
elaboracdo de um projeto de texto e ao desenvolvimento dos argumentos mobilizados. E
bastante recorrente, nas producdes textuais dos alunos, uma certa desorganizacdo das ideias,
denunciando, quase sempre, a falta de um projeto de texto. Para que esse problema seja
evitado, o estudante precisa, antes de comecar a transcrever as ideias para o papel, organiza-las
(preferencialmente em forma de tépicos) na folha de rascunho, de modo que, ao elaborar o texto
definitivo, os argumentos sejam devidamente sequenciados (sem circularidade), a partir das
relacdes estabelecidas entre eles (causa, consequéncia, oposicao, adi¢ao etc.). A superficialidade
€ outra caracteristica frequentemente identificada nos textos dos estudantes, que, muitas vezes,
lancam mao, para construir a sua “argumentacido”, de frases feitas, juizo de valor, afirmacdes
categdricas apresentadas como verdades absolutas ou citagbes decoradas (sem a devida
compreensdo de seus conteudos). Textos desse tipo carecem, pois, de argumentos mais
consistentes, oriundos de um conhecimento de mundo enriquecido com informacdes
aprofundadas e adquiridas de fontes fidedignas, sejam elas impressas ou digitais. Além do
repertorio de qualidade, o bom texto requer um desenvolvimento satisfatério de cada informagéao
citada. Desse modo, o estudante ndo deve deixar lacunas que comprometam a compreensao
global de seu texto. Em sintese, para alcangar éxito nesta competéncia, o estudante precisa: i)
ler, com frequéncia, textos dissertativo-argumentativos de qualidade (organizados, bem
fundamentados e com argumentacao desenvolvida), a fim de apreender a sua devida estrutura; ii)
estar bem-informado e saber mobilizar, em seu repertério, dados, fatos, opinides etc. que sejam
pertinentes para a defesa da tese adotada em relagcdo a um determinado tema; iii) saber
organizar, relacionar e desenvolver os argumentos apresentados no texto. As linhas a seguir
alertam sobre uma pratica que vem sendo identificada, nas produgdes textuais de estudantes da
3?2 série do EM. Tal pratica precisa ser veementemente combatida, porque prejudica a formagao

de cidadaos. Sabemos que a prova de redacdo, nas avaliagcdes educacionais € nos processos
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seletivos, costuma gerar uma certa ansiedade nos estudantes, em virtude, sobretudo, da
expectativa em relacdo ao tema (que nao € revelado previamente). Se, por um lado, um
estudante se sente, eventualmente, preparado para escrever uma redacdo porque conhece a
estrutura da lingua portuguesa e do género textual anunciado com antecedéncia, por outro lado,
ele se sente, muitas vezes, inseguro diante do desafio de ter que acionar, em um intervalo de
tempo cronometrado, o seu conhecimento de mundo a respeito de um tema recém-comunicado,
para, a partir disso, selecionar, organizar e explicar argumentos pertinentes para a defesa de um
determinado ponto de vista em relacdo a um dado debate. Para tentar amenizar esse sentimento
de inseguranga, muitos estudantes, lamentavelmente, tém recorrido a formulas para construir
suas redagdes, buscando, assim, enquadrar ideias em modelos prontos. Essa pratica tem, cada
vez mais, limitado a criatividade dos jovens, que deveriam expressar seus posicionamentos em
textos autorais, fundamentados em conhecimento consistente, adquirido na escola e fora dela. E
imprescindivel, portanto, que os estudantes sejam estimulados a buscar a sua prépria autoria,
nas aulas dedicadas a producdo escrita, inclusive por uma questdo de ética. O recurso a
féormulas para a construcdo da coeréncia, além de ndo garantir 0 sucesso do estudante nas
provas de redacdo, induz ao plagio e a superficialidade, comprometendo a formacao do cidadéo,
que sera constantemente exposto, no convivio social, a situacbes que exigem dele um
posicionamento embasado em informacgdes substanciais. Quanto mais for cerceada a pratica de
leitura, reflexdo e escrita autoral na escola, menos os estudantes estardo preparados para tomar

decisdes conscientes e bem-sucedidas fora da sala de aula.

Competéncia lll (Coesao) - o dominio dessa competéncia também foi considerado razoavel ou
satisfatorio na grande maioria das produgdes textuais da 3? série do EM. Isso significa que, de
um modo geral, os estudantes lancam mao de recursos coesivos para articular as partes que
compdem seus textos, ou seja, sdo raros os casos em que nenhum tipo de mecanismo é
adotado para estabelecer a conexdao na superficie textual. Os conectivos, no entanto, nem
sempre estdo empregados de forma apropriada nas redacdes dos estudantes. No que diz
respeito a coesao referencial, ocorre, as vezes, de um pronome pessoal ou demonstrativo, por
exemplo, ser utilizado para retomar um referente que nao foi explicitado anteriormente (ex.: “esse
problema é antigo”, sem que nenhum problema tenha sido anunciado, até entao, no texto). Além
disso, € comum nao haver a devida concordancia entre o referente e o pronome pessoal usado
na referenciacao (ex.: “os pais de um atleta ndo podem exercer pressao sobre eles, obrigando-os
a treinar excessivamente”). Com relacdo a coesdo sequencial, sdo frequentes os equivocos
envolvendo o significado das conjuncdes, isto €, verifica-se, eventualmente, a presenca de
articuladores que nao fazem sentido no contexto em que foram empregados (ex.: “A desisténcia
prejudica as competicdes. Contudo, esse problema precisa ser resolvido” por “A desisténcia
prejudica as competicdes. Portanto, esse problema precisa ser resolvido”). Por ultimo, cabe

destacar que, em alguns textos, a ligacdo entre os periodos é estabelecida por meio de
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justaposicao, isto é, sem qualquer conector (nesse caso, apenas um ponto final separa um
periodo do outro). Dentro dos periodos, no entanto, os coesivos responsaveis por garantir a
progressdo textual quase sempre aparecem. Em geral, esses conectivos sequenciadores séo
usados para unir oracdes coordenadas ou subordinadas dentro dos periodos (ex.: mas, e, ou,
que etc.). Diante do exposto, pode-se dizer que, embora o dominio dos estudantes tenha se
mostrado suficiente para esta competéncia (coesao), algumas medidas devem ser consideradas,
na pratica escolar, para aprimorar o desempenho dos estudantes na articulagao das ideias no
texto escrito. Como nas demais competéncias, a leitura contribui significativamente para a
aquisicao de um repertério mais diversificado de recursos coesivos. Ademais, a analise, em sala
de aula, do emprego de conectivos, em diferentes tipos de texto e de contexto, é primordial para
garantir que os estudantes adquiram uma maior consciéncia sobre as possiveis conexdes (e 0s

efeitos de sentido atrelados a elas) promovidas pelos diversos articuladores disponiveis na lingua.

Competéncia IV (Registro) - a avaliacao das provas de redacao da 32 série do EM revelou que a
maioria dos estudantes domina satisfatoriamente o registro escrito (formal e monitorado) da
lingua portuguesa. De um modo geral, os textos desses estudantes apresentaram poucos
desvios considerados graves para essa etapa da escolaridade (ex.: um dos mais comuns, entre
os poucos identificados, foi a auséncia da letra “r”, em verbos no infinitivo, ou a troca de “-am”
por “-d0” (e vice-versa), em verbos no pretérito ou no futuro). E preciso, no entanto, promover
frequentes reflexdes linguisticas nas aulas dedicadas as producgdes textuais, de modo que os
estudantes apreendam as particularidades do texto escrito (formal e monitorado). A pratica
constante de leitura contribui para a fixacdo de determinados paradigmas linguisticos envolvendo
a norma dita padrdo e a ortografia oficial (regida por lei) da lingua portuguesa. Além disso, &
indispensavel a apresentacdo aos estudantes das principais regras ortograficas e gramaticais
previstas para o texto escrito (formal e monitorado), como as de acentuacdo, pontuagcido e
concordancia, por exemplo, buscando, sempre, mostrar exemplos (de preferéncia
contextualizados) da aplicagcdo dessas regras e promover reflexdes com base nos padrdes (e
variagdes) identificados na lingua. O processo de reescrita, mediado pela intervengéo cuidadosa
do professor, também costuma gerar resultados positivos no que diz respeito ao uso consciente
dos diversos recursos linguisticos disponiveis para a construcdo dos sentidos almejados. Por fim,
os estudantes precisam ser estimulados a olhar para a diversidade linguistica com respeito e sem
preconceitos. Por isso, é fundamental que o professor de lingua portuguesa reflita com os
estudantes sobre o carater variavel de certas construgdes linguisticas, sempre ressaltando que
determinadas circunstancias exigem a adocdo da norma-padrdo € que conhecer essa norma
amplia a possibilidade de o usuario da lingua circular com maior destreza pelos inumeros
contextos possiveis. Contudo, esse conhecimento ndo pode ser usado como uma forma de
poder sobre o outro, isto €, quem domina uma determinada variante linguistica (seja ela qual for)

nao pode se sentir superior (nem inferior) em relacdo a quem ndao a domina, porque é
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inadmissivel que uma pessoa seja menosprezada ou ridicularizada em fungdo da maneira como
fala ou escreve. O conhecimento linguistico, assim como qualquer outro, precisa ser libertador —

€ nunca opressot!

Competéncia V (Proposicao) — o desempenho dos estudantes, nessa competéncia, também foi
considerado suficiente (basico ou adequado) na grande maioria das redagdes avaliadas. De um
modo geral, os estudantes propuseram, pelo menos, uma acdo para solucionar um dado
problema (relacionado ao tema, ainda que parcialmente). Podem ser adotadas, contudo,
medidas, em sala de aula, para aperfeicoar o dominio dessa pratica. E possivel aprimorar o
desempenho dos estudantes, nessa competéncia, a partir da realizagcdo de debates envolvendo
diferentes temas da atualidade, de modo que os alunos sejam instigados a propor solucdes
pertinentes, que indiqguem nao apenas uma agao, mas também os possiveis agentes e modos
vidveis de aplicacdo, além de uma finalidade clara (associada ao tema previamente anunciado). E
importante que os jovens sejam desafiados a apresentar propostas criativas e especificas para o
problema dado, evitando, assim, o recurso a férmulas versateis (pensadas para multiplas
circunstancias). O estudante da 32 série do EM precisa estar ciente de que serdo impostas a ele,
sobretudo no ambiente profissional e/ou académico, situacbes que exigem uma proposta de
resolucdo para adversidades, de modo que o aperfeicoamento dessa competéncia, na escola,

podera contribuir para o desempenho do estudante fora dela.
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Anexo A - Ficha de
Avaliacao



Os resultados apresentados neste relatério, conforme informado anteriormente, provém
da avaliacdo de uma amostra das produgdes textuais do SARESP 2021. Por meio do SCROL
(sistema de correcdo de redacdo online), uma equipe de especialistas contratados e
coordenados pela Fundagcao VUNESP avaliou essa amostra de provas. Os professores da rede
Estadual de ensino também podem corrigir as producdes textuais de seus alunos, aplicando a
grade de corregdo adotada pela equipe de redacdo da VUNESP. Para isso, os professores

poderao utilizar a ficha de avaliagdo anexada na pagina a seguir.

FICHA DE AVALIAGAO - 3° série do EM

Nome do(a) estudante:

Primeiro, verifique se a redacdo se enquadra em uma das situacdes que levam a nota zero (0).
Em caso de nota zero (0), marque o motivo (ex.: em branco, fuga ao tema, fuga ao género etc.):

Em Branco
D Em Branco

Fuga
Fuga Tema
Fuga Género

Registro Nao Alfabético
qugistro Nao Alfabético

Anulada

DAnulada

Quando a redacgao recebe nota 0 (zero) total, as competéncias |, II, lll, IV e V nao sao avaliadas.

Se a redagado nao se encaixar em nenhuma das situacdes que levam a nota 0 (zero), ela devera
ser avaliada nas 5 (cinco) competéncias a seguir. Nesse caso, marque a pontuacao recebida em
cada uma das seguintes competéncias:

Competéncia |l - Tema

g 2 R

Competéncia Il - Género/Tipo Textual e Coeréncia

T 12 mE 14
Competéncia lll - Coesao

T 02 g 1+
Competéncia IV - Registro (Norma-Padrao)

LT -2 e 14

Competéncia V - Proposicdao
0

1 2 3|E| 4|E|
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Para obter a média da avaliagdo, some as pontuagdes atribuidas em cada competéncia
(CI+ClI+CIlI+CIV+CV = nota da corregao).

Para obter a nota final (NF), equivalente a pontuac&o considerada pela escala de desempenho,

faca a conversado da nota da correcédo (NC), valendo-se da seguinte férmula:

NF = (NC * NE)/NMC

NF: Nota Final

NC: Nota atribuida pela Correcao VUNESP (na escala de 0 a 19)
NE: Nota maxima prevista pela Escala de Desempenho (100 pontos)
NMC: Nota Maxima prevista pela Correcao VUNESP (19 pontos)
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